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INTRODUCCION

Lajurisprudencia, como tal, adquiere un valor similar al de las
leyes, sin embargo, en nuestro medio, su aplicacién ha permanecido
casi inadvertida, por la escasa difusion de la misma.

El valor intrinseco de la jurisprudencia es una realidad
concreta. Es la vida misma en toda su dimension, valorada por
el Derecho. Y es también el indice de la maduracion del criterio
juridico de una nacién, expresado a través de la judicatura y la
magistratura.

Y para poner de manifiesto las razones que sustentan las
resoluciones judiciales, a efecto de garantizar la recta imparticiéon de
justicia y ademas, que las partes y sociedad en general conozcan los
fundamentos de las resoluciones expedidas, se retinen importantes
criterios de decision de la Camara Civil de la Corte Suprema de
Justicia que tomaron lugar durante el afio 2012 en materia Civil,
Mercantil, Familia y Contencioso Administrativo.

Lamodalidad que se muestra bajo el presente método, sin embargo,
no es el de la publicacion in extensis de las sentencias, con todas sus
exposiciones, valoraciones y motivaciones, sino el de la conduccion
practica de la atencion del lector interesado en temas
especificos, a través, precisamente, de criterios de clasificacién
por descriptores o términos.



Se limita a destacar de forma sistematica lo mas relevante
o innovador de cada fallo, lo que exige labor de sintesis, que
resulta de suma utilidad, en la medida que permite al profesional
estar al dia, con una visidon de conjunto, en la jurisprudencia, y,
después, acudir a la “Gaceta de los Tribunales”, respectiva, para la
constatacion integra de los pronunciamientos que especialmente
le interesen.

Tanto los Criterios Jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia
como la Gaceta de los Tribunales pueden también encontrarse en
el sitio web del CENADO] (http://www.0j.gob.gt/cenadoj).

Con esto se pretende dar cumplimiento a las atribuciones
que le asigna el Acuerdo de la Presidencia del Organismo Judicial,
nimero 037/002, de creacién del CENTRO NACIONAL DE ANALISIS
Y DOCUMENTACION JUDICIAL -CENADOJ-.

-Centro Nacional de Analisis
y Documentacion Judicial
(CENADOJ)

Guatemala, octubre 2013.



INDICE

PARTE I
Civil, Mercantil y Familia

ACCION

ACCION - ACCION REINVINDICATORIA
Casacion No. 122-2011 Sentencia del 16/05/2012

AUTO PARA MEJOR FALLAR
Casacion No. 258-2011 Sentencia del 12/06/2012

Casacion No. 468-2010 Sentencia del 22/02/2012

CADUCIDAD
Casacién No. 235-2011 Sentencia del 08/10/2012

CAUSALES DE DIVORCIO

CAUSALES DE DIVORCIO - ABANDONO VOLUNTARIO
Casacion No. 551-2010 Sentencia del 27/08/2012

CONFESION

CONFESION - CONFESION FICTA
Casacion No. 339-2011 Sentencia del 08/10/2012




11 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

COSA JUZGADA
Casacion No. 440-2010 Sentencia del 08/10/2012

DONACION

Casaciéon No. 262-2011  Sentencia del 14/08/2012

EFICACIA PROBATORIA
Casacién No. 217-2011  Sentencia del 13/06/2012

Casacién No. 556-2010 Sentencia del 06/02/2012

EXCEPCIONES
EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PERENTORIAS

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PERENTORIAS -
EXCEPCION PERENTORIA DE COSA JUZGADA

Casacién No.440-2010 Sentencia del 08/10/2012......m

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PREVIAS

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PREVIAS - EXCEPCION
PREVIA DE CADUCIDAD

Casacion No. 235-2011  Sentencia del 08/10/2012 ...

LEGITIMACION

Casacion No. 389-2011 Sentencia del 15/05/2012
Casacion No. 97-2011 Sentencia del 07/06/2012

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

10
11



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

LITISPENDENCIA
Casacion No. 610-2009 Sentencia del 13/03/2012

NORMA PROCESAL
Casacion No. 56-2011 Sentenciadel 12/06/2012

NULIDAD

NULIDAD - NULIDAD ABSOLUTA

Casacién No. 262-2011  Sentencia del 14/08/2012 .,

NULIDAD - NULIDAD DE ASAMBLEA

Casacién No. 97-2011 Sentencia del 07/06/2012

NULIDAD - NULIDAD DE LA VENTA

Casacién No. 175-2011  Sentencia del 16/07 /2012 -
Casaciéon No. 262-2011  Sentencia del 14/08/2012 ..,

NULIDAD - NULIDAD DE NEGOCIO JURIDICO

Casacion No. 14-2011 Sentencia del 13/06/2012 -
Casaciéon No. 175-2011  Sentencia del 16/07 /2012 i,
Casacién No. 339-2011  Sentencia del 08/10/2012 e

PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA

Casacién No. 401-2011  Sentencia del 08/10/2012 .

PRESUNCION LEGAL

Casaciéon No. 551-2010 Sentencia del 27/08/2012 ...

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

II

12

12

13

14

15
15

16
17
18

19

20



vV CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

PRUEBA IDONEA E INIDONEA

Casacion No.391-2011 Sentencia del 01/10/2012 ..

PRUEBAS

PRUEBAS - PROTESTA

Casacién No. 322-2010 Sentencia del 08/02/2012

PRUEBAS - PRUEBA DE DECLARACION DE PARTE

Casaciéon No. 322-2010 Sentencia del 08/02/2012 ...
Casaciéon No. 322-2010 Sentencia del 08/02/2012 .,
Casaciéon No. 602-2010 Sentenciadel 27/02/2012 ...

PRUEBAS - PRUEBA DE EXPERTOS

Casacion No. 14-2011 Sentencia del 13/06/2012 ..

RECURSO DE APELACION

RECURSO DE APELACION - LIMITE DE LA APELACION
Casacion No. 223-2011  Sentencia del 23/07/2012 ...

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

21

22

23
24
25

26

27



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

RECURSO DE CASACION
RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FONDO

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
APLICACION INDEBIDA DE LEY O DOCTRINA

Casacién No. 586-2010 Sentencia del 12/04/2012

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA -
ERROR DE DERECHO EN LA APRECIACION

DE LA PRUEBA

Casaci6on No. 14-2011 Sentenciadel 13/06/2012
Casacion No. 339-2011 Sentencia del 08/10/2012
Casacion No. 592-2010 Sentenciadel 12/04/2012

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA -
ERROR DE HECHO EN LA APRECIACION

DE LA PRUEBA

Casacion No. 262-2011  Sentencia del 14/08/2012 ...
Casacion No. 556-2010 Sentencia del 06/02/2012..oce.

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

28

30
31
32

33
34



VI

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA -

ERROR NO DETERMINANTE
Casacion No. 39-2011 Sentenciadel 02/05/2012 35
Casacién No. 610-2009  Sentencia del 13/03 /2012 35

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
VIOLACION DE LEY O DOCTRINA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION

DE FONDO - VIOLACION DE LEY O DOCTRINA -
VIOLACION DE LEY POR CONTRAVENCION

Casacion No. 106-2011  Sentencia del 02/05/2012 ... 36

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
DENEGATORIA DE PRUEBA

Casacion No. 286-2010 Sentencia del 10/04/2012 37

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALLO

OTORGUE MAS DE LO PEDIDO
Casacion No. 370-2011 Sentencia del 29/08/2012 ..o 38
Casacion No. 440-2010 Sentencia del 08/10/2012 ... 39

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALTA DE
APERTURA A PRUEBA

Casacion No. 258-2011 Sentenciadel 12/06/2012 ...

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - ARGUMENTACION INCOMPLETA

Casacién No. 265-2011  Sentencia del 23/10/2012 ..

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - AUSENCIA DE REQUISITOS
FORMALES

Casacion No. 178-2011  Sentencia del 12/06/2012

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - EQUIVOCACION DEL MOTIVO

Casacion No. 56-2011 Sentenciadel 12/06/2012 .

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - EQUIVOCACION DEL SUBMOTIVO

Casacion No. 151-2011  Sentencia del 12/06/2012 ...

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - FALTA DE TESIS DE CASACION

Casacion No. 178-2011 Sentencia del 12/06/2012
Casacion No. 320-2011  Sentencia del 14/08/2012
Casacion No. 597-2010 Sentencia del 09/03/2012 e
Casacién No. 633-2011  Sentencia del 19/09/2012 .

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

VII

40

40

41



VIII CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - INCONGRUENCIA EN EL
PLANTEAMIENTO

Casacion No. 407-2011 Sentenciadel 11/10/2012 ...
Casacién No. 75-2011 Sentencia del 21/09/2012

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - INVOCACION INCORRECTA DEL
SUBMOTIVO

Casacion No. 106-2011  Sentencia del 02/05/2012 .

Casacion No. 406-2011  Sentencia del 07/08/2012 ...
Casaciéon No. 597-2010 Sentencia del 09/03/2012 ...

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - SUBMOTIVOS EXCLUYENTES

Casacion No. 214-2011  Sentencia del 03/07/2012 . . ... ..

REGIMEN ECONOMICO DEL MATRIMONIO

REGIMEN ECONOMICO DEL MATRIMONIO - REGIMEN
DE COMUNIDAD DE GANANCIALES

Casacion No. 322-2010 Sentencia del 08/02/2012 ..o

REIVINDICACION
Casacién No. 468-2010 Sentencia del 22/02/2012

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

45
45

46
46
47

48

48

49



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

RESOLUCION DEFINITIVA

RESOLUCION DEFINITIVA - AUTO DEFINITIVO

Casacion No. 567-2010  Sentencia del 14/03/2012 .

SERVIDUMBRE DE PASO
Casacion No. 370-2011 Sentencia del 29/08/2012

SIMULACION

Casacion No. 235-2011  Sentencia del 08/10/2012

VALORACION DE LA PRUEBA

VALORACION DE LA PRUEBA - PRUEBA TASADA

Casaciéon No. 592-2010 Sentencia del 12/04/2012 ..
Casaciéon No. 602-2010 Sentencia del 27/02/2012 ...

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

IX

50

50

51

52
53



X CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

PARTE 11
Contencioso Administrativo

ANULACION DE RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Casacion No. 328-2011 Sentencia del 11/09/2012 ...

BIENES

BIENES - BIENES PERECEDEROS
Casacion No.9-2011 Sentencia del 02/05/2012

CONCESION

Casacion No. 93-2010 Sentenciadel 13/04/2012 ...

CONFLICTO DE LEY

Casacion No. 323-2011 Sentenciadel 21/09/2012 ...

CONTRATOS

CONTRATOS - CONTRATO DE REPORTO

Casacién No. 160-2010  Sentencia del 03/01/2012
Casacion No. 2-2011 Sentenciadel 12/04/2012 e,
Casacion No. 268-2010 Sentencia del 04/01 /2012 v

CONTRATOS - CONTRATO, FORMALIDADES DEL

Casacién No. 93-2010 Sentencia del 13/04/2012

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

55

56

57

58

59
61
61

62



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

CONTRATOS - CONTRATO, INTERPRETACION DEL

Casacion No.487-2010 Sentencia del 12/04/2012

CONTRATOS - CONTRATO, NULIDAD DEL

Casacion No. 93-2010 Sentencia del 13/04 /2012

COSTOS RECUPERABLES

Casacion No. 25-2012 Sentencia del 10/10/2012

DERECHO DE AUDIENCIA

Casacion No. 27-2010 Sentencia del 09/03 /2012 e

DOCTRINA LEGAL
Casaciéon No. 2-2011 Sentencia del 12/04/2012

Casacién No. 155-2011  Sentenciadel 18/01/2012 ...
Casacién No. 166-2011  Sentencia del 04/05/2012 .
Casaciéon No. 201-2011  Sentencia del 31/05/2012 e
Casacién No. 206-2011  Sentencia del 07/06/2012 e
Casacién No. 294-2011  Sentencia del 03/07 /2012
Casacién No. 295-2011  Sentencia del 30/07 /2012 oo
Casacién No. 298-2011  Sentencia del 17/07 /2012 v

Casacion No. 299-2011 Sentencia del 13/06/2012 -
Casacion No. 310-2011  Sentencia del 16/07/2012 ..

Casacion No. 327-2011 Sentencia del 20/08/2012
Casacién No. 329-2011  Sentencia del 03/07 /2012 -
Casacion No. 330-2011 Sentencia del 06/08/2012 .
Casacién No. 343-2011  Sentencia del 13/09/2012 -
Casacién No. 344-2011  Sentencia del 27 /08/2012 -
Casacion No. 348-2011  Sentencia del 13/08/2012 ..

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

XI

63

64

64

65

65
66
66
66
66
66
66
66
66
66
66
66
66
66
66
66



XII

Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacién No.
Casacién No.
Casacién No.
Casacién No.
Casacion No.

Casacion No.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

374-2011
375-2011
384-2010
419-2011
430-2011
432-2011
433-2011
440-2011
506-2011
511-2011
512-2011
531-2011
539-2010
549-2010
607-2011

ENCAJE BANCARIO
Casacion No. 27-2010 Sentencia del 09/03/2012

Sentencia del 17/07 /2012 e
Sentencia del 13/09/2012 e
Sentencia del 20/02/2012 -
Sentencia del 01/10/2012 e
Sentencia del 09/10/2012 e
Sentencia del 03/09/2012
Sentencia del 19/11/2012 e
Sentencia del 21/09/2012
Sentencia del 31/07 /2012 e
Sentencia del 20/11/2012 e
Sentencia del 19/11/2012 -
Sentencia del 23/11/2012 e
Sentencia del 16/03/2012 e
Sentencia del 12/04 /2012 -
Sentencia del 01/10/2012

ENMIENDA DEL PROCEDIMIENTO
Casacion No. 451-2010 Sentencia del 12/04/2012

EXCEPCIONES

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PREVIAS

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PREVIAS - FALTA DE
PERSONALIDAD, EXCEPCION DE

Casacién No.318-2011  Sentencia del 28/08/2012

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

66
66
66
66
66
66
66
66
67
67
67
67
67
67
67

68

69

70



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

FIANZA DE CUMPLIMIENTO

Casaciéon No. 601-2010 Sentencia del 10/10/2012

FIN AL PROCESO

Casacion No. 37-2012 Sentencia del 24/10/2012
Casacion No. 42-2011 Sentencia del 15/05/2012 e

FINIQUITO

Casacién No. 527-2010  Sentencia del 20/01/2012 e

FLUCTUACION DE PRECIOS

Casacion No. 118-2011  Sentencia del 16/05/2012 we

HECHOS PROBADOS

Casacién No. 108-2010  Sentencia del 23/10/2012 -
Casacién No. 139-2011  Sentencia del 28/08 /2012 .
Casacion No. 20-2011 Sentencia del 04/05/2012
Casacién No. 38-2012 Sentencia del 12/10/2012 ...
Casacion No. 455-2011  Sentencia del 28/09/2012 ..
Casacion No. 487-2010 Sentencia del 12/04/2012 ...
Casacién No. 87-2011 Sentencia del 14/05/2012 ...

IMPUESTOS

IMPUESTOS - IMPUESTO A LA DISTRIBUCION DE
PETROLEO Y COMBUSTIBLES

Casacién No. 409-2010y 411-2010
Sentencia del 04/01/2012

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

XIII

71

71
72

73

73

74
75
76
77
77
78
79

79



X1V CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO -

CREDITO FISCAL

Casacién No

Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.

Casacién No.

Casacién No

26/07/2012
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.

Casacion No.

Casacion No
Casacion No

Casacion No

.115-2011
200-2010
386-2011
408-2010
411-2011
469-2011
520-2010

70-2011
117-2011
120-2011
123-2011
153-2011

Sentencia del 17/05/2012 ...
Sentencia del 03/02/2012 ...
Sentencia del 10/09/2012 ...
Sentencia del 14/02/2012 ...
Sentencia del 03/12/2012 ...
Sentencia del 01/10/2012 ...
Sentencia del 15/02/2012 ...
Sentencia del 04/05/2012 ...
Sentencia del 16/05/2012 ...
Sentencia del 16/05/2012 ...
Sentencia del 23/03/2012 ...
Sentencia del 12/04/2012 .

.225-2011y232-2011 Sentencia del

255-2011
264-2011
270-2011
272-2011
296-2011
297-2011
307-2011
315-2011
360-2010
.416-2011
.444-2011
.445-2011

Sentencia del 12/06/2012 .
Sentencia del 03/07/2012 .
Sentencia del 30/07/2012 ...
Sentencia del 16/07/2012 ...
Sentencia del 13/07/2012 ...
Sentencia del 31/07/2012 .
Sentencia del 27/06/2012 ...
Sentencia del 26/06/2012 ...
Sentencia del 24/01/2012 ...
Sentencia del 03/09/2012 ...
Sentencia del 13/09/2012 ...
Sentencia del 28/09/2012 ...

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

80
81
82
83
84
84
85
86
87
87
87
87

87
87
87
87
87
87
87
87
87
87
87
87
87



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

Casacion No. 77-2011 Sentencia del 23/03 /2012 .
Casacion No. 81-2011 Sentencia del 15/05/2012 ..

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO

- CREDITO FISCAL - DOCUMENTACION DEL

CREDITO FISCAL

Casacion No. 24-2011 Sentenciadel 21/05/2012 v

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO -

CREDITO FISCAL - GASTOS DIRECTAMENTE

VINCULADOS
Casacion No. 117-2011
Casacion No. 429-2011
Casacion No. 463-2011
Casacion No. 523-2011

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO

Sentencia del 16/05/2012
Sentencia del 28/09/2012 s
Sentencia del 23/11/2012
Sentencia del 20/09/2012

- CREDITO FISCAL - REPORTE DEL CREDITO

FISCAL
Casacion No. 322-2011

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO -

VENTA EXENTA

Casacion No. 701-2011  Sentencia del 10/10/2012 ...,

Sentencia del 12/10/2012 ...

IMPUESTOS - IMPUESTO DE IMPORTACION

IMPUESTOS - IMPUESTO DE IMPORTACION -
EXONERACION DE DERECHOS ARANCELARIOS

Casacion No. 350-2011 Sentencia del 20/08/2012 ..

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

XV

87
87

88

89
89
90
91

91

92

93



XVI CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

IMPUESTOS - IMPUESTO DE IMPORTACION - VALOR
ADUANERO

Casacién No. 256-2011  Sentenciadel 11/06/2012 .. 93
Casacién No. 257-2011  Sentencia del 11/06/2012 . 95
Casacién No. 326-2011  Sentencia del 16/07 /2012 .. 96
Casacién No. 352-2010  Sentencia del 16/03 /2012 .. 96
Casacién No. 397-2011  Sentencia del 07/12/2012 . 97
Casacién No. 434-2011 Sentencia del 12/09/2012 - 98
Casacién No. 538-2010 Sentencia del 16/02/2012 e 99
Casacién No. 539-2011 Sentencia del 23/11/2012 oo 99
Casacién No. 599-2011  Sentencia del 01/10/2012 - 100
Casaciéon No. 66-2011 Sentencia del 03/07/2012 e 100
Casacion No. 69-2011 Sentenciadel 13/06/2012 ... 102
Casacién No. 82-2011 Sentencia del 03/07/2012 e 102
Casacién No. 140-2011  Sentencia del 30/05/2012 .. 103
Casacién No. 283-2011 Sentencia del 26/07/2012 .. 103
Casacién No. 436-2011  Sentencia del 10/10/2012 . 103
Casacién No. 437-2011  Sentencia del 23/10/2012 .. 103
Casacién No. 438-2011 Sentenciadel 17/09/2012 .. 103
Casacién No. 473-2011 Sentencia del 10/10/2012 - 103
Casacion No. 477-2011 Sentencia del 20/11/2012 ... 103
Casacién No. 500-2011  Sentencia del 23/10/2012 .. 103
Casacién No. 501-2011 Sentenciadel 12/10/2012 - 103
Casacion No. 503-2011 Sentencia del 23/11/2012 .. 103
Casacion No. 504-2011 Sentencia del 09/10/2012 ... 103
Casacién No. 513-2011  Sentencia del 20/11/2012 . 103
Casacién No. 514-2011 Sentencia del 20/11/2012 - 103
Casacién No. 515-2011  Sentencia del 20/11/2012 w103
Casacion No. 516-2011  Sentencia del 08/10/2012 ... 104

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL XVII

Casacién No. 517-2011  Sentenciadel 21/11/2012 - 104
Casacién No. 518-2011 Sentencia del 22/11/2012 - 104
Casacién No. 525-2011 Sentencia del 19/11/2012 oo 104
Casacién No. 526-2011 Sentencia del 19/11/2012 e 104
Casacién No. 527-2011 Sentencia del 23/11/2012 . 104
Casacion No. 540-2011 Sentencia del 08/10/2012 e 104
Casacién No. 563-2011  Sentencia del 21/11/2012 - 104
Casacién No. 564-2011 Sentencia del 01/10/2012 - 104
Casaciéon No. 565-2011  Sentencia del 23/11/2012 e 104
Casacién No. 596-2011 Sentencia del 21/11/2012 e 104
Casacion No. 597-2011 Sentencia del 03/12/2012 . 104
Casacién No. 605-2011  Sentencia del 23/11/2012 - 104
Casacion No. 628-2011 Sentencia del 10/10/2012 . 104
Casacion No. 629-2011  Sentencia del 21/09/2012 . 104
Casacion No. 63-2011 Sentencia del 04/06/2012 .. 104
Casacion No. 64-2011 Sentencia del 30/05/2012 .. 104
Casacion No. 65-2011 Sentencia del 30/05/2012 .. 104
Casacién No. 751-2011  Sentencia del 03/12/2012 v 104
Casaciéon No. 753-2011 Sentencia del 11/10/2012 ... 104
Casacion No. 754-2011  Sentencia del 22/11/2012 .. 104
Casaciéon No. 755-2011 Sentencia del 03/12/2012 - 104
Casacion No. 756-2011  Sentencia del 03/12/2012 . 104
Casacion No. 81-2012 Sentencia del 03/12/2012 ... 104
Casacion No. 82-2012 Sentenciadel 22/11/2012 . 104
Casacién No. 90-2011 Sentencia del 31/07/2012 - 104
IMPUESTOS - IMPUESTO DEL TIMBRE
Casacién No. 204-2011  Sentencia del 12/06/2012 ... 105

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012



XVIII CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

IMPUESTOS - IMPUESTO DEL TIMBRE - CUPONES
DE ACCIONES

Casacion No. 47-2011 Sentencia del 14/05/2012 . 106

IMPUESTOS - IMPUESTO DEL TIMBRE - IMPUESTO
DOCUMENTAL

Casacién No. 204-2011 Sentencia del 12/06/2012 ... 107

IMPUESTOS - IMPUESTO DEL TIMBRE - PAGO
EXENTO

Casacién No. 524-2011 Sentencia del 20/09/2012 ... 107

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -

CUENTAS INCOBRABLES
Casacién No. 80-2011 Sentencia del 12/04/2012 v 108
Casacion No. 84-2011 Sentenciadel 12/06/2012 ... 109
IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
DEDUCCIONES
Casacién No. 158-2010  Sentencia del 23/10/2012 . 110
Casacién No. 271-2011  Sentencia del 27/06/2012 s 11 ]
Casacién No. 331-2011 Sentencia del 17/07/2012 - 112
Casacion No. 408-2011 Sentencia del 13/09/2012 - 112
IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
DIFERENCIAL CAMBIARIO
Casacion No. 119-2011 Sentencia del 12/06/2012 . 113

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
GASTOS DEDUCIBLES

Casacion No. 108-2011  Sentencia del 20/02/2012
Casacién No. 289-2011  Sentencia del 16/07 /2012 .
Casacién No. 383-2011  Sentencia del 03/09/2012 .
Casacién No. 590-2010  Sentencia del 21/02/2012 v
Casacion No. 591-2010 Sentencia del 23/03 /2012 e
Casacion No. 98-2011 Sentencia del 09/01 /2012 e

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
GASTOS NO DEDUCIBLES

Casacién No.413-2011 Sentencia del 23/10/2012 ...

Casacion No. 602-2011  Sentencia del 18/09/2012 -

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
OMISION DE INGRESOS

Casacion No. 571-2010 Sentencia del 11/04/2012 ...

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA - PAGOS
EN EXCESO

Casacion No. 306-2010 Sentencia del 10/01/2012 .

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
REINVERSION DE UTILIDADES

Casacién No. 331-2011 Sentencia del 17/07 /2012 ...

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA - RENTA
EXENTA

Casacion No. 222-2011  Sentencia del 12/06/2012 e
Casacion No. 587-2010 Sentencia del 12/04/2012 .

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

XIX

114
115
116
117
118
119

120
121

122

122

123

124
125



XX

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
RETENCIONES

Casacién No. 174-2011 Sentencia del 05/06/2012 ..
Casacion No. 180-2010 Sentencia del 15/06/2012
Casacion No. 222-2011 Sentencia del 12/06/2012 e
Casacion No. 41-2011 Sentencia del 30/05/2012 e

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE PRODUCTOS
FINANCIEROS

Casacion No. 269-2011  Sentencia del 26/06/2012
Casacién No. 392-2011  Sentencia del 03/09/2012 s

IMPUESTOS - IMPUESTO UNICO SOBRE INMUEBLES

IMPUESTOS - IMPUESTO UNICO SOBRE
INMUEBLES - AVALUO

Casacion No. 464-2010 Sentencia del 20/02/2012 e

IMPUESTOS - PRINCIPIOS TRIBUTARIOS

Casacién No. 158-2010 Sentencia del 23/10/2012

IMPUESTOS - PRINCIPIOS TRIBUTARIOS - PRINCIPIO
DE CAPACIDAD DE PAGO

Casacién No. 102-2011  Sentencia del 13/06/2012 s

IMPUESTOS - PRINCIPIOS TRIBUTARIOS - PRINCIPIO
DE JUSTICIA TRIBUTARIA

Casacion No. 102-2011  Sentencia del 13/06/2012 -
Casacion No. 201-2011  Sentencia del 31/05/2012 e
Casacion No.207-2010 Sentencia del 07/06/2012 e

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

126
127
127
128

129
130

131

132

133

134
135
135



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacién No.
Casacién No.
Casacién No.
Casacion No.
Casacién No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.

Casacién No.

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

286-2011
298-2011
327-2011
330-2011
344-2011
348-2011
505-2011
506-2011
511-2011
537-2010
549-2010
560-2010
572-2010
573-2011
574-2011
575-2011
580-2011
603-2011
606-2011
613-2011
618-2011
627-2011
643-2011
654-2011
660-2011
661-2011

Sentencia del 03/07/2012 .
Sentenciadel 17/07/2012 .
Sentencia del 20/08/2012 ..
Sentencia del 06/08/2012 ...
Sentencia del 27/08/2012 ...
Sentencia del 13/08/2012 .,
Sentencia del 07/12/2012 .
Sentencia del 31/07 /2012 ..o
Sentencia del 06/02/2012 .,
Sentencia del 12/04/2012 ..o
Sentencia del 12/04/2012 ...
Sentencia del 10/04 /2012 ..
Sentencia del 16/01/2012 .
Sentencia del 23/11/2012 .
Sentencia del 21/11/2012
Sentencia del 23/11/2012 e
Sentencia del 22/11/2012 .
Sentencia del 23/11/2012
Sentencia del 23/11/2012
Sentencia del 03/12/2012 ..
Sentencia del 21/11/2012
Sentencia del 23/11/2012
Sentencia del 23/11/2012 ..
Sentencia del 21/11/2012
Sentencia del 22/11/2012
Sentencia del 03/12/2012

XXI

135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
135
136
136
136
136
136
136
136
136



XXII CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

IMPUESTOS - PRINCIPIOS TRIBUTARIOS - PRINCIPIO
DE LEGALIDAD

Casacion No. 381-2011 Sentencia del 12/09/2012 .

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -
BENEFICIOS FISCALES

Casacién No. 271-2011  Sentencia del 27/06/2012
Casacion No. 349-2011  Sentencia del 21/09/2012
Casacion No. 408-2011  Sentencia del 13/09/2012

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -
COMPENSACION FISCAL

Casacion No. 396-2011  Sentencia del 20/08/2012 s

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -
DETERMINACION DE LA OBLIGACION TRIBUTARIA

Casaciéon No. 116-2011  Sentencia del 12/10/2012 s
Casacion No. 160-2010  Sentencia del 03/01/2012 e
Casaciéon No. 21-2011 Sentenciadel 12/04/2012 s

Casacion No. 367-2011  Sentencia del 20/08/2012 ..

Casacién No. 392-2011  Sentencia del 03/09/2012
Casacion No. 549-2011 Sentencia del 21/09/2012
Casacion No. 664-2011 Sentencia del 23/11/2012 i

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -
EXENCION

Casacion No. 298-2010 Sentencia del 04/06/2012 s

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

137

137
138
139

140

141
141
142
143
144
145
145

146



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacién No.
Casacién No.
Casacién No.

Casacion No.

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -

340-2011
349-2011
381-2011
385-2011
454-2010

47-2011
701-2011

94-2011

95-2011
213-2011
243-2011
676-2011
717-2011

EXONERACION

Casacién No. 94-2011 Sentencia del 15/05/2012

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -

HECHO GENERADOR
Casacién No. 409-2010y 411-2010

Sentencia del 04/01/2012

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -

Sentencia del 27/08/2012 e
Sentencia del 21/09/2012 e
Sentencia del 12/09/2012 ..
Sentencia del 03/09/2012
Sentencia del 12/10/2012 e
Sentencia del 14/05/2012 -
Sentencia del 10/10/2012 e
Sentencia del 15/05/2012
Sentencia del 24/07 /2012 -
Sentencia del 04/06/2012 ..
Sentencia del 13/06/2012 e
Sentencia del 28/09/2012 -
Sentencia del 07/12/2012

INTERESES MORATORIOS

Casacion No. 163-2011  Sentencia del 23/05/2012 .
Casacién No. 200-2010  Sentencia del 03/02/2012 -
Casaciéon No. 408-2010  Sentencia del 14/02/2012 -

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

XXIII

147
148
149
149
150
151
151
152
153
154
154
154
154

155

157

158
158
159



XX1V CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -
INTERESES RESARCITORIOS

Casacion No. 164-2011  Sentencia del 24/05/2012 ... 160
Casacion No. 408-2010 Sentencia del 14/02/2012 ... 161

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -
RESTITUCION DE TRIBUTOS

Casacion No.306-2010 Sentencia del 10/01/2012 - 1 62
Casacion No. 385-2011 Sentencia del 03/09/2012 - 163
Casacion No. 387-2011 Sentencia del 13/09/2012 ... 164
Casacion No. 57-2011 Sentencia del 04/05/2012 ... 164
Casacién No. 99-2011 Sentencia del 28/05/2012 e 165
IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE IMPUESTOS -
SUJETO PASIVO
Casacion No. 289-2011 Sentencia del 16/07 /2012 ... 166
INCONSTITUCIONALIDAD DE LA LEY
Casacion No. 158-2010 Sentencia del 23/10/2012 167
Casacion No. 249-2011  Sentencia del 13/06/2012 168
Casacion No. 27-2011 Sentenciadel 11/06/2012 169
INCONSTITUCIONALIDAD EN CASO CONCRETO
Casacién No. 420-2010 Sentencia del 06/02/2012 170
INEXISTENCIA DE AGRAVIO
Casacion No.378-2011 Sentencia del 23/10/2012 171
Casacion No. 611-2011  Sentencia del 10/10/2012 172

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

INTERPRETACION DE LA LEY

Casacién No. 602-2011

Sentencia del 18/09/2012

JERARQUIA DE LA LEY

Casacién No. 225-2011y 232-2011 Sentencia del 6/07/2012

Casacion No. 27-2010
Casacion No. 93-2010

Sentencia del 09/03/2012
Sentencia del 13/04/2012

LEGITIMACION ACTIVA

Casacién No. 352-2011

Sentencia del 22/08/2012

LEGITIMACION PASIVA

Casacion No. 318-2011

LESIVIDAD
Casacién No. 93-2010

NORMA PROCESAL
Casacion No. 482-2011
Casacién No. 589-2010
Casacién No. 595-2010
Casacién No. 619-2011
Casacién No. 667-2011

Sentencia del 28/08/2012

Sentencia del 13/04/2012

Sentencia del 21/09/2012
Sentencia del 08/02/2012
Sentencia del 23/01/2012
Sentencia del 01/10/2012
Sentencia del 01/10/2012

NOTIFICACION, OBLIGACION DE

Casacion No. 195-2011

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

Sentencia del 27/06/2012

XXV

172

173
175
176

177

178

179

180
180
181
181
182

183



XXVI CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

PERSONAL POR CONTRATO
Casacion No. 19-2011 Sentencia del 12/04/2012 183
PRESCRIPCION
Casacion No. 248-2011  Sentencia del 23/07/2012 185
Casaciéon No. 323-2011  Sentencia del 21/09/2012 186

PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA

Casacién No. 248-2011  Sentencia del 23/07/2012 186
Casacién No. 273-2011  Sentencia del 13/06/2012 187
Casacién No. 420-2010 Sentencia del 06/02/2012 188
Casacién No. 443-2011 Sentencia del 04/12/2012 189

PRINCIPIO DE JURIDICIDAD
Casacion No. 180-2011  Sentencia del 11/06/2012 191

PRINCIPIO IN DUBIO PRO OPERARIO

Casacién No. 333-2011  Sentencia del 13/08/2012 192
PRINCIPIO PRO HOMINE

Casacion No.333-2011  Sentencia del 13/08/2012 193

Casacion No.400-2011 Sentencia del 11/10/2012 195

Casacion No.451-2011 Sentencia del 19/11/2012 195

Casacion No. 569-2010 Sentencia del 11/04/2012 196

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

PROPIEDAD INDUSTRIAL

PROPIEDAD INDUSTRIAL - MARCA SEMEJANTE

Casacién No. 30-2011 Sentencia del 12/04/2012 s
Casacion No. 303-2011  Sentencia del 03/07/2012 ...
Casacién No. 361-2011  Sentencia del 22/08/2012 e
Casacion No. 89-2011 Sentenciadel 23/05/2012

PRUEBA IDONEA

Casacion No. 376-2011  Sentencia del 12/09/2012 e

PRUEBA, MEDIOS DE

PRUEBA, MEDIOS DE - PRUEBA DE DOCUMENTOS

PRUEBA, MEDIOS DE - PRUEBA DE DOCUMENTOS -
DOCUMENTOS PROVENIENTES DEL EXTRAN]JERO

Casacién No. 100-2011  Sentencia del 24/07 /2012 i
Casacién No. 252-2011  Sentencia del 23/11/2012 -

PRUEBA, MEDIOS DE - PRUEBA DE DOCUMENTOS -
LIBROS DE CONTABILIDAD

Casacion No. 158-2011y 160-2011  Sentencia del
28/08/2012

Casacion No. 239-2011y 241-2011  Sentencia del
13/06/2012

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

XXVII

197
198
198
199

201

202
203

204

205



XXVIII CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

PRUEBA, MEDIOS DE - PRUEBA DE EXPERTOS

Casacién No. 138-2011  Sentencia del 23/07/2012 - 206
Casacion No. 46-2011 Sentenciadel 12/04/2012 - 207
Casacién No. 582-2010 Sentencia del 10/01/2012 e 208
PRUEBA, VALORACION DE LA
Casacion No. 138-2011 Sentencia del 23/07 /2012 ... 209
Casacién No. 60-2011 Sentencia del 06/06/2012 e 209
RECURSO DE CASACION
RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
INCONSTITUCIONALIDAD COMO MOTIVO
Casacién No. 102-2011  Sentencia del 13/06/2012 v 210
Casacion No. 22-2010 Sentenciadel 21/09/2012 ... 211
Casacion No. 27-2011 Sentenciadel 11/06/2012 e 211
Casacion No. 76-2011 Sentencia del 04/05/2012 .. 212
RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FONDO
RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
APLICACION INDEBIDA DE LEY O DOCTRINA
Casacion No. 164-2011 Sentencia del 24/05/2012.....oe. - 213
Casacion No. 200-2010 Sentencia del 03/02/2012..c. - 214
Casacion No. 256-2011 Sentenciadel 11/06/2012.... 215

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL XXIX

Casacion No. 289-2011 Sentenciadel 16/07/2012 . 216
Casacion No. 326-2011 Sentenciadel 16/07/2012 v 217
Casacion No.417-2011 Sentencia del 22/10/2012 . 218
Casacion No. 434-2011 Sentenciadel 12/09/2012 ... 218
Casacion No. 443-2011 Sentencia del 04/12/2012 ... 219
Casacién No. 588-2010 y 594-2010

Sentencia del 08/03/2012 220
Casacion No. 66-2011 Sentencia del 03/07/2012 ... 221
Casaciéon No. 82-2011 Sentencia del 03/07/2012 o 222

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - ERRORES EN
LA APRECIACION DE LA PRUEBA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - ERRORES

EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA - ERROR DE
DERECHO EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA

Casacion No. 376-2011 Sentencia del 12/09/2012...... 223
Casacion No. 400-2011 Sentenciadel 11/10/2012.............. 224
Casacion No.451-2011 Sentencia del 19/11/2012....cocoee. 225
Casacion No. 569-2010 Sentencia del 11/04/2012....cccoe 225
Casacion No. 607-2010 Sentencia del 14/05/2012 ... 226

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE

CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -

ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA -

ERROR DE HECHO EN LA APRECIACION DE LA

PRUEBA
Casacion No. 143-2012 Sentencia del 06/12/2012 ... 227
Casacion No. 158-2011y 160-2011
Sentencia del 28/08/2012 228

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012



XXX

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

Casacion No. 160-2010 Sentencia del 03/01/2012

Casacién No. 239-2011y 241-2011

Sentencia del 13/06/2012
Sentenciadel 11/06/2012

Casacion No

Casacion No

Casacion No.

Casacion No

Casacion No

Casacion No.

Casacion No
Casacién No

Casacién No

Casacién No.

Casacién No.

Casacién No

Casacién No.

Casacién No.

Casacién No

Casacién No

.257-2011
.268-2010
28-2011
.288-2011
.291-2011
36-2011
.383-2011
.413-2011
.459-2011
46-2011
51-2011
.521-2011
53-2011
55-2011
.729-2011

.121-2011

Sentencia del 04/01/2012

Sentencia del 12/04/2012
Sentencia del 25/07/2012
Sentencia del 27/06/2012
Sentencia del 14/02/2012 .. ..
Sentencia del 03/09/2012
Sentencia del 23/10/2012
Sentencia del 06/12/2012 ... ...
Sentenciadel 12/04/2012
Sentencia del 04/05/2012
Sentenciadel 11/10/2012 . ..
Sentencia del 08/02/2012 ... ...
Sentencia del 06/01/2012 ...
Sentencia del 09/10/2012 ...

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA -
ERROR NO DETERMINANTE

Sentencia del 02/05/2012 ...

Casacion No. 190-2011y 196-2011

Sentencia del 27/02/2012
Sentencia del 02/07 /2012 ...

Casaciéon No
Casaciéon No
Casaciéon No

Casacién No

.218-2011
.301-2011
.377-2011
.422-2011

Sentencia del 03/07/2012 .

Sentencia del 22/08/2012 ...
Sentencia del 01/10/2012 ...

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

229

230
231
232
233
234
236
237
237
238
239
240
241
242
243
243
243

245

246
246
247
247
248



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

Casacion No. 475-2010
Casacion No. 528-2011
Casacion No. 583-2010
Casacion No. 601-2010
Casacion No. 638-2011
Casacion No. 78-2011

Sentencia del 07/02/2012 v
Sentencia del 28/09/2012 -
Sentencia del 02/05/2012 -
Sentencia del 10/10/2012 -
Sentencia del 12/10/2012 -
Sentencia del 12/04/2012

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE

CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
INTERPRETACION ERRONEA DE LEY O DOCTRINA

Casacién No. 123-2011
Casacion No. 158-2010
Casacion No. 195-2011
Casacion No. 213-2011
Casacion No. 243-2011
Casacion No. 290-2011
Casacion No. 322-2011
Casacion No. 366-2011
Casacion No. 444-2011
Casacion No. 469-2011
Casacion No. 519-2010
Casacion No. 520-2010
Casacion No. 587-2010
Casacion No. 602-2011
Casacion No. 77-2011
Casacion No. 89-2011

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

Sentencia del 23/03/2012
Sentencia del 23/10/2012
Sentencia del 27/06/2012
Sentencia del 04/06/2012
Sentencia del 13/06/2012
Sentencia del 16/07/2012
Sentencia del 12/10/2012
Sentencia del 14/08/2012
Sentencia del 13/09/2012
Sentencia del 01/10/2012
Sentencia del 04/06/2012
Sentencia del 15/02/2012
Sentencia del 12/04/2012
Sentencia del 18/09/2012

Sentencia del 23/03/2012
Sentencia del 23/05/2012

XXXI

248
249
249
250
251
251

252
252
253
254
255
256
257
257
258
258
259
260
261
262
262
263



XXXII

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - VIOLACION
DE LEY O DOCTRINA

Casacion No. 115-2011  Sentencia del 17/05/2012
Casacién No. 208-2011 Sentencia del 12/07 /2012 .
Casacién No. 256-2011 Sentencia del 11/06/2012 ..
Casacion No. 273-2011 Sentencia del 13/06/2012 ..o
Casacion No. 30-2011 Sentenciadel 12/04/2012 .
Casacion No. 326-2011  Sentencia del 16/07 /2012
Casacién No. 338-2011 Sentencia del 23/07 /2012 .

Casacién No.351-2011 Sentencia del 27/08/2012 .

Casacion No. 420-2010 Sentencia del 06/02/2012
Casacion No. 538-2010 Sentencia del 16/02/2012 .

Casacion No. 588-2010 y 594-2010
Sentencia del 08/03/2012

Casacién No. 590-2010 Sentencia del 21/02/2012 .
Casacién No. 591-2010 Sentencia del 23/03 /2012 .
Casacién No. 86-2011 Sentencia del 02/05/2012 .
Casacién No. 155-2011  Sentencia del 18/01/2012
Casacién No. 166-2011  Sentencia del 04/05/2012 .
Casacion No. 191-2011  Sentencia del 04/06/2012 e
Casacién No. 294-2011 Sentencia del 03/07 /2012 .o
Casacién No. 329-2011  Sentencia del 03/07 /2012 -
Casacion No. 355-2011  Sentencia del 31/05/2012 e
Casacién No. 419-2011 Sentencia del 01/10/2012 -
Casacién No. 430-2011  Sentencia del 09/10/2012 ..o

Casacion No. 607-2011 Sentencia del 01/10/2012 -

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

264
264
265
266
267
268
269
269
270
271

272
272
274
274
275
275
275
275
275
275
275
275
275



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL XXXIII

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALLO

OTORGUE MAS DE LO PEDIDO
Casacion No. 107-2011  Sentencia del 05/06/2012........cc. 276
Casacién No. 454-2011 Sentencia del 21/09/2012... 277

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALLO
OTORGUE MENOS DE LO PEDIDO

Casaciéon No. 22-2010 Sentencia del 21/09/2012 s 277

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALTA DE
CAPACIDAD LEGAL

Casacién No. 354-2011 Sentencia del 13/08/2012 e 27 8

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALTA DE
PERSONALIDAD

Casacion No. 354-2011 Sentencia del 13/08/2012 s 279

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALTA DE
PERSONERIA

Casacion No. 354-2011 Sentencia del 13/08/2012.. 279

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012



XXXV CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
INCONGRUENCIA EN EL FALLO

Casacion No. 107-2011  Sentencia del 05/06/2012 -
Casacion No. 328-2011 Sentencia del 11/09/2012 -
Casacion No. 379-2011  Sentencia del 12/09/2012 s
Casacion No. 616-2011  Sentencia del 20/09/2012

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION -
MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - NEGATIVA A
CONOCER

Casacién No. 180-2011 Sentencia del 11/06/2012 .
Casacién No. 336-2011  Sentencia del 06/08/2012 e

Casacion No. 352-2011 Sentencia del 22/08/2012 ...

Casacion No. 42-2011 Sentenciadel 15/05/2012 ...
Casacién No.451-2010 Sentencia del 12/04/2012 .

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - ARGUMENTACION INCOMPLETA

Casacion No. 22-2010 Sentencia del 21/09/2012 ...
Casacién No. 25-2011 Sentencia del 08/08/2012 .
Casacion No. 266-2011 Sentencia del 01/10/2012 ...
Casacion No. 300-2011  Sentencia del 03/07 /2012 ...
Casacion No. 312-2011 Sentencia del 03/07 /2012 s
Casacién No. 381-2011 Sentencia del 12/09/2012 ...
Casacion No. 420-2010 Sentencia del 06/02/2012 ...
Casacién No. 47-2012 Sentencia del 10/10/2012 .

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

280
281
281
282

283
284
284
285
286

287
287
288
289
289
290
290
291



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

Casacién No. 555-2010  Sentencia del 27/02/2012 s
Casacion No. 76-2011 Sentencia del 04/05/2012 ..o

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - AUSENCIA DE REQUISITOS

FORMALES

Casaciéon No. 36-2011 Sentencia del 14/02/2012
Casacién No. 410-2011  Sentencia del 09/10/2012 s

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - EQUIVOCACION DEL MOTIVO

Casaciéon No. 203-2011  Sentencia del 03/09/2012 s
Casacion No. 667-2011  Sentencia del 01/10/2012 s

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO

DEFECTUOSO - EQUIVOCACION DEL SUBMOTIVO

Sentencia del 22/05/2012
Sentencia del 24/07 /2012
Sentencia del 11/06/2012
Sentencia del 10/10/2012
Sentencia del 14/08/2012
Sentencia del 11/09/2012 s
Sentencia del 30/08/2012
Sentencia del 01/10/2012 e
Sentencia del 10/10/2012 s
Sentencia del 13/06/2012 e

Casacion No
Casacion No

Casacion No

Casacion No.

Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No

Casacion No

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

.152-2011
.199-2011
.233-2011
25-2012
.274-2011
.328-2011
.341-2011
.423-2011
.458-2011
.600-2010

XXXV

291
292

293
294

294
294

295
296
296
296
297
297
298
298
299
299



XXXVI

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - FALTA DE TESIS DE CASACION

Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No

Casacion No

.101-2011
.104-2011
.221-2011
.285-2011
.314-2011
.389-2010
.424-2011
.554-2010

Sentencia del 14/05/2012
Sentencia del 12/06/201 2
Sentencia del 13/06/2012
Sentencia del 13/06/2012......
Sentencia del 18/07/2012...
Sentencia del 12/01/2012
Sentencia del 23/10/2012
Sentencia del 28/05/201 2

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - INCONGRUENCIA DEL
PLANTEAMIENTO

Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No

Casacion No

.118-2011
.148-2011
.394-2011
.421-2011
.425-2011

Sentencia del 16/05/2012 .
Sentencia del 15/05/2012..
Sentencia del 03/09/2012
Sentencia del 09/11/2012
Sentencia del 01/10/2012 e

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - INVOCACION INCORRECTA DEL
SUBMOTIVO

Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No
Casacion No

Casacién No

.137-2011
.205-2011
.313-2011
.314-2011
.321-2011
.329-2011
.332-2011

Sentencia del 02/05/201 2
Sentencia del 06/06/201 2
Sentencia del 21/08 /2012
Sentencia del 18/07 /2012
Sentencia del 30/08/2012
Sentencia del 03/07 /2012
Sentencia del 08/08/2012.

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

300
300
301
301
302
302
303
304

304
305
305
306
306

307
307
307
308
308
309
309



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

Casacion No. 344-2011 Sentencia del 27/08/2012 .
Casacién No. 355-2011 Sentencia del 31/05/2012 .
Casacién No. 374-2011  Sentencia del 17/07 /2012
Casacién No. 384-2010 Sentencia del 20/02/2012 ..o
Casacion No. 446-2011  Sentencia del 13/09/2012
Casacién No. 87-2011 Sentencia del 14/05/2012

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - MOTIVOS EXCLUYENTES

Casacion No. 107-2011  Sentencia del 05/06/2012 i

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - SUBMOTIVOS CONTRADICTORIOS

Casacién No. 169-2011 Sentencia del 12/06/2012 .

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - SUBMOTIVOS EXCLUYENTES

Casacion No. 152-2011 Sentencia del 22/05/2012 s

Casacién No. 190-2011y 196-2011

XXXVII

310
311
312
313
314
314

315

316

316

317

Sentencia del 27/02/2012

Casacion No. 282-2011 Sentencia del 16/07/2012 -
Casaciéon No. 330-2010 Sentencia del 27/01/2012 e
Casacién No. 354-2011  Sentencia del 13/08/2012 e
Casacién No. 52-2011 Sentencia del 04/05/2012 o
Casacion No. 553-2010 Sentencia del 09/01/2012 ..

REPRESENTANTE JUDICIAL
Casacién No. 50-2011 Sentencia del 12/06/2012

317
318
318
319
320

320

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012



XXXVIII CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA

RESOLUCION ADMINISTRATIVA, REQUISITOS

Casacion No. 143-2012  Sentencia del 06/12/2012
Casacion No. 28-2011 Sentencia del 12/04/2012

Casacion No. 281-2011 Sentencia del 13/08/2012

Casacion No. 288-2011 Sentencia del 25/07/2012

Casacion No. 357-2011 Sentencia del 14/08/2012

Casacion No. 459-2011 Sentencia del 06/12/2012

Casacion No. 51-2011 Sentencia del 04/05/2012

RESOLUCION DEFINITIVA

RESOLUCION DEFINITIVA - RESOLUCION
ADMINISTRATIVA DEFINITIVA

Casacion No. 336-2011 Sentencia del 06/08/2012 v
Casacion No. 37-2012 Sentencia del 24/10/2012
Casacion No. 382-2011 Sentencia del 21/11/2012
Casacion No. 42-2011 Sentencia del 15/05/2012

RETROACTIVIDAD
Casacion No. 163-2011  Sentencia del 23/05/2012

SUBSANACION DE LA FALTA
Casaciéon No. 148-2011  Sentencia del 15/05/2012

VIGENCIA DE LA LEY

Casacién No. 110-2011  Sentencia del 04/05/2012
Casacién No. 115-2011  Sentenciadel 17/05/2012

Casacién No. 15-2011 Sentencia del 23/03/2012

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

321
322
323
324
325
326
327

328
329
330
331

331

332

333
334
335



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL

Casacion No
Casacion No

Casacion No

Casacion No.

Casacion No
Casacion No

Casacion No

Casacion No.

.163-2011 Sentencia del 23/05/2012

.193-2011 Sentencia del 06/06/2012

.249-2011 Sentencia del 13/06/2012

30-2011 Sentenciadel 12/04/2012

.397-2011 Sentencia del 07/12/2012

.497-2011 Sentencia del 23/10/2012

.555-2010 Sentencia del 27/02/2012

73-2011 Sentencia del 04/05/2012

EN MATERIA CIVIL Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012

XXXIX

335
336
336
337
338
339
339
340






CRITERIOS JURISPRUDENCIALES
DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Materia Civil y Contencioso 2012

PARTE I

Civil, Mercantil y Familia






CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 1
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
MATERIA
Civil, Mercantil y Familia

2012

ACCION

ACCION - ACCION REINVINDICATORIA
Casacion No. 122-2011 Sentencia del 16/05/2012

“..La accion reivindicatoria tiene implicaciones juridicas cuando se
promueve contra un poseedor que alega ser el propietario del bien
reclamado. Mediante este proceso no se puede definir cual de los
implicados tiene mejor derecho de propiedad si previamente o a la
vez no se promueve la nulidad de la escritura publica que contiene
la desmembraciéon del inmueble cuya restitucion se pretende. Al no
haberse establecido la invalidez del titulo de propiedad del demandado,
sereconoce que es ocupante del predio en calidad de propietario, por lo
que se comparte el criterio sostenido por la Sala Tercera de la Corte de
Apelaciones del Ramo Civil y Mercantil, en el sentido de que la accién
de reivindicacion no es procedente en contra de una persona que es
propietaria de la finca objeto del juicio...”
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AUTO PARA MEJOR FALLAR
Casacion No. 258-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Al respecto, establece el articulo 197 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil que los jueces y tribunales, antes de pronunciar su fallo,
podran acordar diligencias para mejor proveer, las cuales se practicaran
en un plazo no mayor de quince dias. Para esta Camara, esta norma
otorgaalosjueceslafacultad de que, en caso de duda, puedan diligenciar
o traer a la vista la prueba que consideren determinante para poder
emitir un fallo acorde a las circunstancias de cada caso, por lo que atin
mediando solicitud de parte, es facultad del tribunal otorgarlo o no, por
ser un acto meramente facultativo de los juzgadores...”

Casacion No. 468-2010 Sentencia del 22/02/2012

“..se estima importante sefialar que las pruebas identificadas en los
incisos c) y e) del presente apartado, no pueden tomarse en cuenta para
resolver la controversia, habida cuenta de que fueron producidas en
forma poco conveniente, pues tratandose de un juicio de reivindicacién
de la posesién de un inmueble obtenido a través de una titulacion
supletoria y que cuenta con inscripcion registral, la certificacion del
registro y el dictamen de expertos, son pruebas que debié proponer el
actor, pues de conformidad con el principio dispositivo que es uno de
los pilares que inspira el derecho procesal civil, corresponde a las partes
ofrecerla, proponerla y producirla, por lo que mal hizo el juez de primera
instancia en incorporarlas en auto para mejor fallar desnaturalizando
esta figura procesal, utilizando este mecanismo legal a favor de una
de las partes. Asimismo, la prueba sefalada en el inciso €), no puede
considerarse como dictamen de expertos, pues en realidad es un perito
que asistié al juez durante el reconocimiento judicial, en ejercicio de
la facultad establecida en el articulo 174 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil, por lo que aquella no debié incorporarse en la forma que se
hizo, ya que contraria el espiritu de la norma...”
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CADUCIDAD
Casacion No. 235-2011 Sentencia del 08/10/2012

“..Eneseorden de ideas, se advierte que siendo la pretension principal la
nulidad absoluta de los acuerdos de la asamblea como negocio juridico,
invocando como causal la existencia de una simulacién absoluta, el
Codigo Civil en su Libro quinto, primera parte, Titulo I, Capitulo V regula
lo relativo a la simulacidn, determinando en forma categoérica el articulo
1288, que el ejercicio de esta accion es imprescriptible, por lo que al
haberse promovido esa accidn por parte de la recurrente, la misma no
estaba sujeta a la observancia del plazo de seis meses establecido en el
articulo 158 del Codigo de Comercio; de esa cuenta, con fundamento en
lo establecido en el Codigo Civil, laaccion ejercitada podia ser promovida
en cualquier momento, pues en caso contrario, se soslayaria la discusion
del fondo del asunto y ello convalidaria, por el transcurso del tiempo,
un acto que eventualmente podria resultar nulo...”

CAUSALES DE DIVORCIO

CAUSALES DE DIVORCIO - ABANDONO
VOLUNTARIO

Casacion No. 551-2010 Sentencia del 27/08/2012

“..Ental virtud, la CAmara estima necesario transcribir el articulo citado
[156 del Codigo Civil], alaluz del texto que se encontraba vigente cuando
se inicio la litis y que establecia: “Se presume voluntario el abandono e
inmotivada la ausencia a que se refiere el inciso 42 del articulo anterior,
pero contra tales presunciones se admite prueba en contrario...”.

La transcripcidn anterior permite determinar, tal como lo afirma el
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recurrente, que la hipotesis contenida en dicha norma, constituye una
presuncion legal iuris tantum, que por su naturaleza, admite prueba en
contrario. En ese sentido, siendo la una de las causales invocadas en la
demanda de divorcio, el abandono voluntario de la casa conyugal por
mas de un afio, por parte de la cdnyuge mujer, de conformidad con el
precepto citado, tal causal se presume cierta, mientras no se pruebe lo
contrario...

En tal virtud, corresponde a esta CaAmara determinar si se dan las
condiciones facticas y legales para aplicar la referida presuncién. En ese
orden de ideas, se examinan las constancias procesales y se determina
que la parte demandada no aporté ningin elemento que contradijera la
afirmacion en que descansa la causal para el divorcio. Por lo anterior, si
bien la presuncidn legal admite prueba en contrario, al no existir ningun
elemento de conviccion que desvirtude la causal de divorcio invocada, se
estima que esta circunstancia es suficiente para tener por acreditado
que la parte demandada abandon6 voluntariamente el lugar donde se
finco la casa conyugal, por lo que se tiene por acreditada la pretension de
la demanda, y en consecuencia, es procedente la disolucion del vinculo
matrimonial..”

CONFESION

CONFESION - CONFESION FICTA
Casacion No. 339-2011 Sentencia del 08/10/2012

“..Del contenido de la prueba relacionada -confesion ficta- se extrae que
el absolvente confesé que él habia falsificado la firma de la recurrente en
el negocio juridico que fue objeto de impugnacién de nulidad absoluta,
extremo que constituia el quid iuris del juicio ordinario promovido,
ya que éste buscaba establecer la nulidad absoluta por la falta de
consentimiento de la propietaria del inmueble, al haber falsificado su
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firma, lo que se tuvo por acreditado mediante la confesidn ficta, sin que
el demandado hubiese comparecido al proceso, por lo cual en ningiin
momento rindi6é prueba en contrario, que desvirtuara su confesion.
Ante tal situacion, ésta debié ser valorada al tenor de lo establecido
en la norma previamente relacionada, produciendo efectos de plena
prueba, lo cual no acontecié en el fallo impugnado...

Por las razones apuntadas, es procedente acoger la tesis de la
recurrente y en consecuencia, casarse la sentencia impugnada y al
resolver conforme a Derecho, debe declararse la nulidad del negocid
juridico impugnado en el juicio de marras...”

COSA JUZGADA
Casacion No. 440-2010 Sentencia del 08/10/2012

“..De lo expresado anteriormente, se advierte que al haber conocido
Unicamente en relacion a la cosa juzgada dejé de conocer los agravios
propios del recurso de apelacion expresados por los apelantes, por
lo que incurrié en quebrantamiento substancial del procedimiento al
excederse en el uso de las facultades legales, al pronunciarse de oficio
sobre excepciones que no fueron propuestas por las partes durante
la dilacién del proceso infringiendo con ello, en lo preceptuado en el
articulo 26 del Codigo Procesal Civil y Mercantil.

Este criterio ha sido sustentado porla Corte de Constitucionalidad,
en sentencia del cinco de julio de dos mil ocho dentro del expediente de
Amparo un mil ochocientos ocho-dos mil siete (1808-2007), en relacion
a la adecuada bilateralidad en el juicio que: “los asuntos a discutir
deben quedar debidamente establecidos en el momento procesal
indicado, a efecto de que, tanto el que demanda como el que se opone,
tengan oportunidad de alegar lo pertinente. De manera que afecta ese
principio de bilateralidad la circunstancia de que en la sentencia se haga
meérito de cuestiones que no fueron oportunamente formuladas en el
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contradictorio”. En igual sentido se pronuncio6 el Tribunal Constitucional
en sentencia del tres de junio de dos mil nueve, dentro del Amparo
numero tres mil seiscientos noventa y dos - dos mil ocho (3692-2008).
Por lo antes expuesto, debe casarse la sentencia impugnaday ordenarse
el reenvio al Tribunal que dicté el fallo, a efecto de que se circunscribaa
resolver exclusivamente los agravios propios del recurso de apelacion.
En virtud de la forma en que se resuelve, no se entra a conocer de los
demas submotivos de fondo invocados por el recurrente...”

DONACION
Casacion No. 262-2011 Sentencia del 14/08/2012

“..la vendedora manifest6 que adquirié dicho bien: “por donacién
verbal que le hiciera su esposo don Isidro Aleman Montealegre (...) es
duefia y poseedora de un lote de terreno”. Sobre dicho documento la
Sala manifestd que: “los negocios juridicos cuya nulidad se pretende lo
constituyen contratos de compraventa en la que se observa contener los
requisitos esenciales propios de los instrumentos publicos notariales,
y no una donacién”.

Al respecto, se establece que no se discutia si dicha escritura
contenia una compraventa o una donacién, sino que, es evidente que en
dicho documento no constaban los derechos de posesién de la sefiora
Eugenia Humberta Pérez Girén sobre el bien inmueble que vendid, ya
que no podia tenerse como valida juridicamente la “donacién verbal”
con la cual pretendia acreditar esos derechos, consecuentemente, dicha
donacién no surtia efectos juridicos de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1862 del Cédigo Civil, que establece que el contrato de
donacién debe otorgarse y aceptarse en escritura publica; razén por
la cual, la vendedora no estaba legitimada para transmitir ese derecho
de posesion...”
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EFICACIA PROBATORIA
Casacion No. 217-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..En virtud de lo considerado, se determina quee la Sala recurrida
no incurrié en el error de derecho denunciado, pues ain cuando la
norma de estimativa probatoria correspondiente, atribuya un valor
legal determinado a los documentos, dicho valor esta supeditado por
la eficacia que dicha prueba pueda producir en cuanto a resolver la
controversia, por lo que al no ser un documento que contribuyera para
esclarecer los hechos, el Tribunal sentenciador no estaba obligado
a resolver con base en la prueba impugnada, y por esa razén no se
infringieron los articulos 127 ultimo parrafoy 186 del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil. En consecuencia, el submotivo de error de derecho
en la apreciacion de la pruebas planteado por el casacionista no puede
prosperar...”

Casacion No. 556-2010 Sentencia del 06/02 /2012

“..en el presente caso sobre el medio de prueba consistente en la primera
copia simple legalizada de la escritura publica nimero cuatro del
nueve de enero de dos mil nueve, autorizada por el notario Jorge Luis
Racancoj Alonzo, en el municipio y departamento de Quetzaltenango,
la cual contiene declaracion jurada de derechos hereditarios y de
posesion sobre un inmueble sin registro, a dicho medio probatorio la
Sala sentenciadora al momento de analizar el contenido del mismo,
determiné que debia ser cotejado al realizar la revision de los demas
medios de prueba aportados al proceso, siendo uno de éstos el aportado
por parte del sefior Napoledn Benedicto Ramos Diaz, consistente en
copia legalizada del instrumento publico... en el cual se constatdé que
el causante senor Rolaman Eusebio Ramos Diaz, anteriormente habia
negociado el dominio y posesion del bien inmueble sin registro objeto
del litis, medio de prueba que la Sala impugnada consider6 que era
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fundamental para resolver el litigio, en razén que dicho documento
auténtico fue signado por el anterior poseedor del bien inmueble con
el demandado, mientras que la sefiora Arely Leticia Baten Lopez, hizo
constar su declaracion unilateral sin el consentimiento del anterior
poseedor.

Del estudio realizado se determina que los hechos que se
pretendian probar con dicho medio de prueba, supuestamente omitido,
era determinar la posesion y propiedad del inmueble, y que al existir
varios medios de prueba que determinaban dichos extremos, la Sala no
podia fundamentarse inicamente en el relacionado por el recurrente,
sino que la Sala de forma adecuada procedi6 a analizar todos los medios
de prueba para verificar dicho extremo, analizando asi la prueba en
su conjunto y no en forma individualizada, por lo que no acontece la
omision expuesta...”

EXCEPCIONES

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PERENTORIAS

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PERENTORIAS -
EXCEPCION PERENTORIA DE COSA JUZGADA

Casacion No. 440-2010 Sentencia del 08/10/2012

“..De lo expresado anteriormente, se advierte que al haber conocido
Unicamente en relacién a la cosa juzgada dejé de conocer los agravios
propios del recurso de apelacion expresados por los apelantes, por
lo que incurrié en quebrantamiento substancial del procedimiento al
excederse en el uso de las facultades legales, al pronunciarse de oficio
sobre excepciones que no fueron propuestas por las partes durante
la dilacién del proceso infringiendo con ello, en lo preceptuado en el
articulo 26 del Codigo Procesal Civil y Mercantil.
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Este criterio ha sido sustentado porla Corte de Constitucionalidad,
en sentencia del cinco de julio de dos mil ocho dentro del expediente de
Amparo un mil ochocientos ocho-dos mil siete (1808-2007), en relacion
a la adecuada bilateralidad en el juicio que: “los asuntos a discutir
deben quedar debidamente establecidos en el momento procesal
indicado, a efecto de que, tanto el que demanda como el que se opone,
tengan oportunidad de alegar lo pertinente. De manera que afecta ese
principio de bilateralidad la circunstancia de que en la sentencia se haga
meérito de cuestiones que no fueron oportunamente formuladas en el
contradictorio”. En igual sentido se pronunci6 el Tribunal Constitucional
en sentencia del tres de junio de dos mil nueve, dentro del Amparo
numero tres mil seiscientos noventa y dos - dos mil ocho (3692-2008).
Por lo antes expuesto, debe casarse la sentencia impugnaday ordenarse
el reenvio al Tribunal que dicté el fallo, a efecto de que se circunscribaa
resolver exclusivamente los agravios propios del recurso de apelacion.
En virtud de la forma en que se resuelve, no se entra a conocer de los
demas submotivos de fondo invocados por el recurrente...”

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PREVIAS

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PREVIAS -
EXCEPCION PREVIA DE CADUCIDAD

Casacion No. 235-2011 Sentencia del 08/10/2012

“..En ese orden de ideas, se advierte que siendo la pretension principal la
nulidad absoluta de los acuerdos de la asamblea como negocio juridico,
invocando como causal la existencia de una simulaciéon absoluta, el
Codigo Civil en su Libro quinto, primera parte, Titulo I, Capitulo V regula
lo relativo a la simulacidn, determinando en forma categoérica el articulo
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1288, que el ejercicio de esta accion es imprescriptible, por lo que al
haberse promovido esa accion por parte de la recurrente, la misma no
estaba sujeta a la observancia del plazo de seis meses establecido en el
articulo 158 del Codigo de Comercio; de esa cuenta, con fundamento en
lo establecido en el Codigo Civil, laaccion ejercitada podia ser promovida
en cualquier momento, pues en caso contrario, se soslayaria la discusion
del fondo del asunto y ello convalidaria, por el transcurso del tiempo,
un acto que eventualmente podria resultar nulo...”

LEGITIMACION
Casacion No. 389-2011 Sentencia del 15/05/2012

“..Segtn lo establecido en el articulo 619 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil: “Los directa y principalmente interesados en un proceso,
o0 sus representantes legales, tienen derecho a interponer recurso de
casacion ante la Corte Suprema de Justicia..”. Por su parte el articulo
45 del mismo cuerpo legal establece que: “Los representantes
deberan justificar su personeria en la primera gestion que realicen,
acompafando el titulo de su representacion”. De conformidad con la
norma transcrita y atendiendo a la naturaleza extraordinaria de este
medio de impugnacion, se advierte que en el presente caso, el sefior
Leonardo Vasquez Camey, comparece a titulo personal en el recurso
de casacidn, cuando en el proceso ordinario de nulidad de diligencias
de titulacion supletoria, tramitado ante el Juzgado Tercero de Primera
Instancia del Ramo Civil del departamento de Guatemala, comparecid
en su calidad de administrador de los bienes de la mortual de su
seflor padre, Francisco Vasquez, también identificado como Francisco
Vasquez Velasquez, calidad que no acredité ante esta Corte, por lo que
no se cumple con lo ordenado con los articulos citados, y siendo que
las acciones promovidas no fueron formuladas de forma personal, sino
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en la calidad relacionada, el compareciente no esta legitimado para
promover la presente accion...”

Casacion No. 97-2011 Sentenciadel 07/06/2012

“..Esta Camara estima que si bien es cierto el articulo 1302 del Codigo
Civil establece que la nulidad puede ser declarada de oficio por parte
del juez, por quien tenga interés o por el Ministerio Publico, lo es
también, que la nulidad solicitada por el recurrente se refiere a un
acuerdo derivado de la celebracion de una asamblea de una sociedad
mercantil, por lo que en atencidn al principio de especialidad, en lo
relacionado a que para resolver las controversias deben aplicarse
las normas juridicas contenidas en las leyes especiales, no asi en las
generales, por consiguiente es indispensable estar a lo establecido en
el Cédigo de Comercio que en el articulo 160 estipula quién es el sujeto
que tiene la legitimidad para el ejercicio de las acciones judiciales a que
serefieren los articulos 141, 142, 145 y 157; este ultimo hace referencia
ala impugnacion de los acuerdos de las asambleas.

Tomando en cuenta lo anterior, la Sala sentenciadora al
resolver que el recurrente debié de justificar el interés al promover
el juicio ordinario con el documento en que fundaba su derecho, que
en el presente caso son los titulos de las acciones o el certificado que
acredite que las acciones se encuentran en custodia de un banco, lo
hizo en atencion a los requisitos establecidos en la ley, solicitando los
documentos en que fundamentaba su derecho, al tenor de lo establecido
en los articulos 49 y 107 del Codigo Procesal Civil y Mercantil; al no
haberlos acompafiado no acredito la legitimacion activa ni la idoneidad
para el ejercicio de las acciones de nulidad y de anulabilidad de los
acuerdos de la sociedad...”
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LITISPENDENCIA
Casacion No. 610-2009 Sentencia del 13/03/2012

“..esta Camara establece que si bien las partes que litigan en ambos
juicios son las mismas, las pretensiones, aunque tedricamente son
distintas, existe afinidad entre ellas, por lo que al fallar respecto a
la primera el tribunal necesariamente prejuzga sobre la otra, y esto
constituye la razon de ser de la institucién juridica denominada
litispendencia, cuando el objeto de la litis se sustenta en el mismo
hecho causal y evitar asi fallos contradictorios que atenten contra el
principio de seguridad juridica. En ese sentido, es correcto lo resuelto en
el presente caso por el tribunal a quo y confirmado por la Sala Tercera
de la Corte de Apelaciones del Ramo Civil y Mercantil...”

NORMA PROCESAL
Casacion No. 56-2011 Sentenciadel 12/06/2012

“..La Camara estima importante indicar con relacién al articulo 64 del
Codigo Procesal Civil y Mercantil, que el mismo hace referencia a un
presupuesto procesal que regula la participacion de las partes para
realizar los actos procesales dentro de los plazos y términos que la
ley sefiala. A su vez, los articulos 588 y 589 del Cddigo Procesal Civil
y Mercantil, hacen referencia a la caducidad de la instancia, figura
eminentemente procesal, puesto que con ella se persigue castigar la
inaccion en el ejercicio de un derecho que incida en la prolongacién
innecesaria de un proceso.

Al respecto, se establece que el planteamiento es equivocado, ya
que se pretende a través de un motivo de fondo, someter a discusion
cuestiones eminentemente procesales, lo cual resulta juridicamente
inaceptable. Lo anterior se sustenta sobre la base de que el recurso
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de casacion tiene establecidos con claridad los motivos por los cuales
puede interponerse, segiin la naturaleza de la infraccidn; en ese sentido,
cuando la denuncia corresponde a aspectos meramente procesales, lo
que debe invocarse son motivos de forma y no de fondo...”

NULIDAD

NULIDAD - NULIDAD ABSOLUTA
Casacion No. 262-2011 Sentencia del 14/08/2012

“..se estima necesario citar el contenido del articulo 1794 del Cédigo
Civil que regula una prohibicion expresa con respecto a la compraventa:
“Ninguno puede vender sino lo que es de su propiedad. La venta de cosa
ajena es nula, y el vendedor debe restituir el precio silo hubiere recibido
y responder de dafios y perjuicios si hubiere procedido de mala fe”.

En consecuencia, este Tribunal establece que los hechos se
subsumen en la hipotesis juridica contenida en el articulo 1301 del
Codigo Civil, que regula: “Hay nulidad absoluta en un negocio juridico,
cuando su objeto sea contrario al orden publico o contrario a leyes
prohibitivas expresas, y por la ausencia o no concurrencia de los
requisitos esenciales para su existencia. Los negocios que adolecen
de nulidad absoluta no producen efecto ni son revalidables por
confirmacién”, ya que indudablemente el negocio en las condiciones
antes expuestas no podia nacer a la vida juridica, pues en caso contrario,
se estaria convalidando la venta de cosa ajena en contraposicion a una
norma prohibitiva expresa...”
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NULIDAD - NULIDAD DE ASAMBLEA
Casacion No. 97-2011 Sentenciadel 07/06/2012

“..Esta CAmara estima que si bien es cierto el articulo 1302 del Cédigo
Civil establece que la nulidad puede ser declarada de oficio por parte
del juez, por quien tenga interés o por el Ministerio Publico, lo es
también, que la nulidad solicitada por el recurrente se refiere a un
acuerdo derivado de la celebracion de una asamblea de una sociedad
mercantil, por lo que en atencién al principio de especialidad, en lo
relacionado a que para resolver las controversias deben aplicarse
las normas juridicas contenidas en las leyes especiales, no asi en las
generales, por consiguiente es indispensable estar a lo establecido en
el Codigo de Comercio que en el articulo 160 estipula quién es el sujeto
que tiene la legitimidad para el ejercicio de las acciones judiciales a que
serefieren los articulos 141, 142, 145 y 157; este ultimo hace referencia
ala impugnacién de los acuerdos de las asambleas.

Tomando en cuenta lo anterior, la Sala sentenciadora al
resolver que el recurrente debié de justificar el interés al promover
el juicio ordinario con el documento en que fundaba su derecho, que
en el presente caso son los titulos de las acciones o el certificado que
acredite que las acciones se encuentran en custodia de un banco, lo
hizo en atencién a los requisitos establecidos en la ley, solicitando los
documentos en que fundamentaba su derecho, al tenor de lo establecido
en los articulos 49 y 107 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil; al no
haberlos acompafiado no acredito la legitimacion activa ni la idoneidad
para el ejercicio de las acciones de nulidad y de anulabilidad de los
acuerdos de la sociedad...”
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NULIDAD - NULIDAD DE LA VENTA
Casacion No. 175-2011 Sentencia del 16/07 /2012

“..Al examinar este prueba [certificacion registral], se advierte que con
la misma lo que se evidencia es que la compraventa celebrada entre
Victor Nicolas de Ledn Alfaro y Sergio Guillermo Perussina Barrios fue
inscrita en el Segundo Registro de la Propiedad de Inmueble, porque
sin duda alguna dicho registro no conocia de impedimento alguno para
ello; sin embargo, con dicho documento no se desvirtta el hecho que
quedo6 demostrado en autos, consistente en que el inmueble objeto de
litis habia sido vendido con anterioridad, circunstancia que motivé que
la Sala considerara que dicha inscripcion resultara nula, al estimar que
la venta de un bien de ajena pertenencia adolece de nulidad. De esa
cuenta, se aprecia que la Sala sentenciadora resolvi6 correctamente,
obteniendo sus conclusiones del analisis integral de las pruebas
aportadas al proceso, incluyendo lo declarado por Victor Nicolas de Leén
Alfaro quién acept6 haberles vendido el inmueble a los demandantes.
De lo anterior, se concluye que la Sala no incurrié en el error de hecho
denunciado, pues quedo6 categoricamente establecido que el sefior De
Leon Alfaro habia transferido la propiedad del bien inmueble antes de
vendérselo al sefior Sergio Guillermo Perussina Barrios, por lo que esa
segunda venta es nula, y la inscripcién registral no puede convalidar
actos que hayan sido declarados nulos...”

Casacion No. 262-2011 Sentencia del 14/08/2012

“..se estima necesario citar el contenido del articulo 1794 del Cédigo
Civil que regula una prohibicion expresa con respecto a la compraventa:
“Ninguno puede vender sino lo que es de su propiedad. La venta de cosa
ajena es nula, y el vendedor debe restituir el precio silo hubiere recibido
y responder de dafios y perjuicios si hubiere procedido de mala fe”.

En consecuencia, este Tribunal establece que los hechos se subsumen en
la hipotesis juridica contenida en el articulo 1301 del Cédigo Civil, que
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regula: “Hay nulidad absoluta en un negocio juridico, cuando su objeto
sea contrario al orden publico o contrario a leyes prohibitivas expresas,
y por la ausencia o no concurrencia de los requisitos esenciales para su
existencia. Los negocios que adolecen de nulidad absoluta no producen
efecto ni son revalidables por confirmacién”, ya que indudablemente
el negocio en las condiciones antes expuestas no podia nacer a la vida
juridica, pues en caso contrario, se estaria convalidando la venta de cosa
ajena en contraposiciéon a una norma prohibitiva expresa...”

NULIDAD - NULIDAD DE NEGOCIO JURIDICO
Casacion No. 14-2011 Sentencia del 13/06/2012

“...Por otra parte, esta Camara es del criterio que el dictamen de expertos
es una prueba idénea en procesos como el objeto de la presente
casacion, el cual después de ser legalmente valorado, el Juzgador arriba
a una conclusién de caracter legal, tomando en cuenta todos los hechos
cuya certeza hayan sido establecidos durante el proceso, haciendo eficaz
el relacionado medio probatorio cuando lo concatena con otros medios
de prueba aportados al juicio, lo cual le permite formar, fundamentary
robustecer su propia conviccién; y no apreciarlo o valorarlo de manera
independiente como lo hizo la Sala sentenciadora, razéon por la cual
no le otorgo valor probatorio; obviando que en el presente caso el
procedimiento de esta prueba en particular se llevé a cabo observando
los actos propios de la misma en cuanto a su admisién, designacion,
fijacion y ejecucion, en otras palabras, el acto ejecutado por el experto
fue realizado en la forma, modo y tiempo dentro de la actividad que le
correspondia y que le fue asignada dentro del proceso, estimando que
dicho medio de conviccidn tiene existencia juridica, fundamentalmente
por haberse rendido en tiempo.

El error cometido por la Sala sentenciadora respecto al medio de
prueba denunciado, incidié diametralmente en el fallo, pues se considera
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que dentro de todo proceso incoado para lograr la nulidad absoluta de
un negocio juridico contenido en un instrumento publico, el dictamen
de expertos, como medio de conviccion se torna fundamental, ante todo
por ser un juicio que un tercero emite por encargo judicial por no tener
el juzgador el conocimiento especial sobre la materia.

Al haber fallado la Sala sentenciadora, en la forma como lo hizo,
incurrio en error de derecho en la apreciacion de la prueba, infringiendo
con ello el articulo 170 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, pues sibien
es cierto el dictamen de expertos aun siendo armoénicos en su contenido
no obliga al juez, también lo es que, en el presente caso, la Sala al
formar su propia conviccion no tuvo presente hechos establecidos en el
proceso, tal el caso de que el dictamen del experto, tercero en discordia,
fue presentado en tiempo, condicién sine qua non para considerar su
existencia juridica, y para hacerlo eficaz respecto al extremo que se
pretendia demostrar.

En atencién a las consideraciones anteriores esta CAmara
advierte, por una parte, que el dictamen de expertos es una prueba
toral dentro de un juicio ordinario cuya pretension es declarar nulo
un negocio juridico y, por la otra, que siendo un medio de convicciéon
concluyente en el presente caso, se arriba a la conclusién indubitable
que el negocio juridico contenido en la escritura publica nimero ocho,
autorizada en la ciudad de Coatepeque el dieciséis de enero de mil
novecientos noventa y cinco, por el notario Gilberto Recinos Figueroa
es nulo, por no concurrir en el mismo uno de los elementos necesarios
para su validez, como lo es el consentimiento, al que hace referencia
el articulo 1251 del Codigo Civil, razén por la cual se configura el
presupuesto juridico establecido en el articulo 1301 del citado c6digo,
al haber ausencia de un requisito esencial para su existencia; por
consiguiente no puede producir efectos juridicos...”

Casacion No. 175-2011 Sentenciadel 16/07/2012

“..Al examinar este prueba [certificacidn registral], se advierte que con
la misma lo que se evidencia es que la compraventa celebrada entre
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Victor Nicolas de Ledn Alfaro y Sergio Guillermo Perussina Barrios fue
inscrita en el Segundo Registro de la Propiedad de Inmueble, porque
sin duda alguna dicho registro no conocia de impedimento alguno para
ello; sin embargo, con dicho documento no se desvirtda el hecho que
quedé demostrado en autos, consistente en que el inmueble objeto de
litis habia sido vendido con anterioridad, circunstancia que motivo que
la Sala considerara que dicha inscripcion resultara nula, al estimar que
la venta de un bien de ajena pertenencia adolece de nulidad. De esa
cuenta, se aprecia que la Sala sentenciadora resolvi6 correctamente,
obteniendo sus conclusiones del analisis integral de las pruebas
aportadas al proceso, incluyendo lo declarado por Victor Nicolas de Leén
Alfaro quién acepté haberles vendido el inmueble a los demandantes.
De lo anterior, se concluye que la Sala no incurri6 en el error de hecho
denunciado, pues qued6 categéricamente establecido que el sefior De
Leon Alfaro habia transferido la propiedad del bien inmueble antes de
vendérselo al sefior Sergio Guillermo Perussina Barrios, por lo que esa
segunda venta es nula, y la inscripcién registral no puede convalidar
actos que hayan sido declarados nulos...”

Casacion No. 339-2011 Sentencia del 08/10/2012

“..Del contenido de la prueba relacionada -confesion ficta- se extrae que
el absolvente confesé que él habia falsificado la firma de la recurrente en
el negocio juridico que fue objeto de impugnacion de nulidad absoluta,
extremo que constituia el quid iuris del juicio ordinario promovido,
ya que éste buscaba establecer la nulidad absoluta por la falta de
consentimiento de la propietaria del inmueble, al haber falsificado su
firma, lo que se tuvo por acreditado mediante la confesidn ficta, sin que
el demandado hubiese comparecido al proceso, por lo cual en ningiin
momento rindié prueba en contrario, que desvirtuara su confesion.
Ante tal situacion, ésta debid ser valorada al tenor de lo establecido
en la norma previamente relacionada, produciendo efectos de plena
prueba, lo cual no acontecié en el fallo impugnado...
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Por las razones apuntadas, es procedente acoger la tesis de la recurrente
y en consecuencia, casarse la sentencia impugnada y al resolver
conforme a Derecho, debe declararse la nulidad del negoci6 juridico
impugnado en el juicio de marras...”

PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA
Casacion No.401-2011 Sentencia del 08/10/2012

“..Al referirse a la excepcion previa de prescripcion, los autores Juan
Montero Aroca y Mauro Chacon Corado en su libro titulado Manual de
Derecho Procesal Civil Guatemalteco (Magna Terra Editores, primera
edicién, 1999, pagina 340), expresan que: “..la prescripcion extintiva
atiende al transcurso del tiempo, pero aqui se trata de poner fin a un
derecho que laley entiende que ha sido abandonado por su titular al no
haberlo ejercitado durante un lapso de tiempo. Aunque la finalidad de
la prescripcidn es también dar seguridad a las resoluciones judiciales,
aqui destaca mas el componente de tutela de los derechos de los
particulares..” (énfasis afiadido). En ese sentido, esta Camara estima
necesario manifestar que no obstante que la controversia inicié con
la presentacion de demanda ordinaria de dafios y perjuicios ante un
juez del ramo laboral, de la que si bien se determiné que la materia
idonea para su tramitacion era la civil, la decisién que ocasioné que el
proceso se trasladara a un 6rgano jurisdiccional de dicho ramo surgié
precisamente por el uso de actitudes procesales que la misma legislacion
permite a favor de quien resulte demandado en un juicio, como lo es
la excepcion de incompetencia por razén de la materia, por lo que
constando en autos que el juez que conoci6 prima facie la demanda
consider6 ser competente para tramitarla, procedié a su respectiva
admisién, y no obstante que posteriormente el tribunal ad quem
declar¢ la incompetencia de dicho juzgador, es claro que la remision
de las actuaciones al ramo civil no puede vulnerar los derechos de la
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parte actora, porque la demanda que ésta interpuso fue legalmente
notificada a la parte demandada el veintiséis de abril de dos mil seis, y
el hecho de que posteriormente a esa notificaciéon se hayan producido
otras circunstancias que provocaron el transcurso del tiempo hasta el
momento de la remisién de las actuaciones al 6rgano jurisdiccional del
ramo competente (civil), no invalida la notificacidn que se hiciera, en la
via original, de la demanda que fuera presentada oportunamente, pues
como bien lo expresa la norma citada como infringida, la interrupcion
de la prescripcion se produce “por demanda judicial debidamente
notificada”.

..En ese sentido, y contrario a los argumentos formulados por
la parte demandada en los alegatos presentados el dia de la vista, se
estima que la Sala incurri6 en la violacién por inaplicacion del numeral
19 del articulo 1506 del Cédigo Civil, al no observar que ésta es la
norma que determina el momento procesal para la interrupcion de la
prescripcion, la que de conformidad con las constancias procesales se
produjo desde el veintiséis de abril de dos mil seis, que fue el momento
en que la demanda presentada el dieciocho de octubre de dos mil cinco
por el sefior Sergio Antonio Lopez Gomez fue notificada a la parte
demandada y que, vale reiterar, surtid los efectos legales respectivos
desde el momento en que le permitié a esta ultima hacer valer su
respectiva defensa. Fallar en contrario sensu deviene vulneratorio de
los derechos reconocidos por el ordenamiento juridico a la parte actora,
por no serle imputable al mismo el transcurso del tiempo devenido por
el propio actuar de los sujetos procesales, en el ejercicio del derecho de
defensa que la misma ley les otorga...”

PRESUNCION LEGAL
Casacion No. 551-2010 Sentencia del 27/08/2012

“..En tal virtud, la CAmara estima necesario transcribir el articulo citado
[156 del Cédigo Civil], alaluz del texto que se encontraba vigente cuando
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se inici6 la litis y que establecia: “Se presume voluntario el abandono e
inmotivada la ausencia a que se refiere el inciso 42 del articulo anterior,
pero contra tales presunciones se admite prueba en contrario...”.

La transcripcion anterior permite determinar, tal como lo afirma
el recurrente, que la hipotesis contenida en dicha norma, constituye una
presuncion legal iuris tantum, que por su naturaleza, admite prueba en
contrario. En ese sentido, siendo la una de las causales invocadas en la
demanda de divorcio, el abandono voluntario de la casa conyugal por
mas de un afio, por parte de la cdnyuge mujer, de conformidad con el
precepto citado, tal causal se presume cierta, mientras no se pruebe lo
contrario...

En tal virtud, corresponde a esta CaAmara determinar si se dan las
condiciones facticas y legales para aplicar la referida presuncién. En ese
orden de ideas, se examinan las constancias procesales y se determina
que la parte demandada no aporté ningin elemento que contradijera la
afirmacion en que descansa la causal para el divorcio. Por lo anterior, si
bien la presuncidn legal admite prueba en contrario, al no existir ningun
elemento de conviccion que desvirtuie la causal de divorcio invocada, se
estima que esta circunstancia es suficiente para tener por acreditado
que la parte demandada abandon6 voluntariamente el lugar donde se
finco la casa conyugal, por lo que se tiene por acreditada la pretension de
la demanda, y en consecuencia, es procedente la disolucion del vinculo
matrimonial..”

PRUEBA IDONEA E INIDONEA
Casacion No. 391-2011 Sentencia del 01/10/2012
“..Ahora bien, la tesis que el casacionista esgrime para fundamentar el
submotivo que denuncia, se refiere a la certificacion original extendida

por el Registrador Auxiliar del Registro General de la Propiedad con
fecha catorce de octubre de dos mil ocho, sobre la inscripcién de la finca
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antes descrita, argumentando que quedd demostrado plenamente que
esa finca es propiedad de su representada y que la declaracién de parte
prestada por el demandado sefior Saul Monroy Lemus, en la audiencia
celebrada el diecinueve de marzo de dos mil diez, en la que acepto los
hechos que le perjudican y convalido la ubicacion la ubicacion de la
fraccion del inmueble que compro a su sefior padre, Eduardo Antonio
Monroy Jiménez, se debio valorar con base en el sistema legal o tasado
conforme los articulos 139y 186 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.
Con respecto a dicha declaracion, la CAmara determina que la Sala al
examinar la misma sefial6 que las posiciones se formularon respecto de
una finca distinta a la que se pretendia reivindicar, de lo que se colige que
dicha prueba no era eficaz para establecer los hechos controvertidos,
por lo que el Tribunal sentenciador no tenia obligacion de reconocerle
valor probatorio. Por estas razones el presente submotivo no puede
prosperar...”

PRUEBAS

PRUEBAS - PROTESTA
Casacion No. 322-2010 Sentencia del 08/02/2012

“..Al ser protestado un medio de prueba aportado por una de las partes
procesales, le corresponde a la Sala competente pronunciarse en torno
a su admisibilidad, siempre y cuando dicho medio sea procedente,
debiendo para el efecto cumplir con los requisitos establecidos en la ley.
Como qued¢ sefialado, ala Sala sentenciadora le correspondia resolver
lo pertinente en torno a la protesta por la posicion nimero diez del
pliego de posiciones que absolvié el demandado, no obstante lo anterior,
al momento de hacer referencia a ésta, la Sala inicamente se limité a
indicar: “En cuanto la pregunta diez, fue protestada por el Abogado
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director del demandado, por estimar que, le falta claridad y precision,
generando una pregunta capciosa, dando confusion a la respuesta
generada”; es decir, al transcribir los argumentos sobre los que versd
la protesta relacionada, omitié pronunciarse sobre la admisibilidad de
dicha posicidn, pese a haberle conferido valor probatorio a la declaracion
de parte, de lo anterior; al no pronunciarse sobre la protesta efectuada
y conferirle valor probatorio a la declaracion de parte, se entiende que
la Sala sentenciadora admiti6 la posicion relacionada.

Al haber determinado que la Sala sentenciadora le confirié
valor probatorio a la totalidad de las posiciones, incluyendo la nimero
diez, es pertinente verificar si concurre o no el submotivo de error de
derecho en la apreciacion de la prueba, sobre dicha posicidon. Siendo que
el acto auténtico que se impugna lo constituye la declaracién de parte,
especificamente la posicion aludida, corresponde determinar el valor
probatorio que dicho medio de prueba posee. Para el efecto, el articulo
139 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, regula: “La confesion prestada
legalmente produce plena prueba. Las aserciones contenidas en un
interrogatorio que se refieran a hechos personales del interrogante,
se tendran como confesion de éste. El declarado confeso puede rendir
prueba en contrario....

PRUEBAS - PRUEBA DE DECLARACION DE PARTE
Casacion No. 322-2010 Sentencia del 08/02/2012

“..Al ser protestado un medio de prueba aportado por una de las partes
procesales, le corresponde a la Sala competente pronunciarse en torno
a su admisibilidad, siempre y cuando dicho medio sea procedente,
debiendo para el efecto cumplir con los requisitos establecidos en la ley.
Como qued¢ sefialado, ala Sala sentenciadora le correspondia resolver
lo pertinente en torno a la protesta por la posicion nimero diez del
pliego de posiciones que absolvié el demandado, no obstante lo anterior,
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al momento de hacer referencia a ésta, la Sala inicamente se limité a
indicar: “En cuanto la pregunta diez, fue protestada por el Abogado
director del demandado, por estimar que, le falta claridad y precision,
generando una pregunta capciosa, dando confusion a la respuesta
generada”; es decir, al transcribir los argumentos sobre los que versd
la protesta relacionada, omitié pronunciarse sobre la admisibilidad de
dicha posicidn, pese a haberle conferido valor probatorio a la declaracion
de parte, de lo anterior; al no pronunciarse sobre la protesta efectuada
y conferirle valor probatorio a la declaracién de parte, se entiende que
la Sala sentenciadora admitio la posicion relacionada.

Al haber determinado que la Sala sentenciadora le confirié
valor probatorio a la totalidad de las posiciones, incluyendo la nimero
diez, es pertinente verificar si concurre o no el submotivo de error de
derecho en la apreciacion de la prueba, sobre dicha posicidn. Siendo que
el acto auténtico que se impugna lo constituye la declaracién de parte,
especificamente la posicion aludida, corresponde determinar el valor
probatorio que dicho medio de prueba posee. Para el efecto, el articulo
139 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, regula: “La confesion prestada
legalmente produce plena prueba. Las aserciones contenidas en un
interrogatorio que se refieran a hechos personales del interrogante,
se tendran como confesion de éste. El declarado confeso puede rendir
prueba en contrario....

Casacion No. 322-2010 Sentencia del 08/02/2012

“..Al establecerse que la declaracién de parte produce plena prueba, es
pertinente transcribir la posicion cuestionada asi como la respuesta
proporcionada por la parte demandada: “10) Diga el absolvente si es
cierto, que de la cantidad de UN MILLON CIENTO SETENTA Y CINCO
MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO QUETZALES CON SETENTA
CENTAVOS (Q. 1,175,858.70), que usted recibi6 por la venta de la finca
urbana numero (sic) (...), me corresponde el cincuenta por ciento (50%)
en concepto de gananciales? Alo que respondio, SI”. De lo anteriormente
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transcrito se aprecia que la posicidon formulada versaba sobre aspectos
propios de la pretension que fundamenté el juicio ordinario, porlo cual
la misma era idénea y estaba relacionada sobre los hechos sujetos a
prueba, verificandose el valor por el cual fue vendido el inmueble.

En tal virtud, se concluye que la Sala sentenciadora cometio
error de derecho en la apreciacion de la prueba, especificamente del
acto auténtico relacionado, pues pese a habérsele conferido valor de
plena prueba, al momento de establecer la cantidad sobre la cual debia
versar el cincuenta por ciento en concepto de gananciales, no se hace
referencia alguna al monto determinado por confesiéon del demandado,
porlo que debe declararse procedente el recurso de casacidon y dictar la
resoluciéon que en derecho corresponde, realizando un andlisis integral
de los medios probatorios de la siguiente forma:...”

Casacion No. 602-2010 Sentencia del 27/02/2012

“..Sobre el particular, la CAmara advierte varias cuestiones, a saber:
a) la recurrente no indica con precision en cual de las posiciones que
absolvié recae el error denunciado, siendo ese un elemento esencial
para que se pueda hacer el estudio respectivo y poder asi determinar
la existencia del error; b) la declaracion de parte es una de las pruebas
cuyo sistema de valoracion es el legal o tasado, por lo que en su
apreciacion lanorma que podria infringirse es la que establece su valor
legal o0 aquellas que determinan su ritualidad, pero no el articulo 127
del citado cuerpo legal, que es el que regula el sistema de valoracién de
la sana critica, el cual indudablemente no aplica para dicha prueba; c)
aunado a tales deficiencias, se estima conveniente sefialar que la Sala
valoré correctamente dicha declaracidn, pues lo unico que dedujo es
que la actora reconoci6 haber aceptado la compraventa del inmueble
objeto de litis y que firmé de conformidad, hechos que efectivamente
reconocio la absolvente, por lo que la apreciacion que hizo el Tribunal
fue acertada..”
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PRUEBAS - PRUEBA DE EXPERTOS
Casacion No. 14-2011 Sentenciadel 13/06/2012

“..Por otra parte, esta Camara es del criterio que el dictamen de expertos
es una prueba idénea en procesos como el objeto de la presente
casacion, el cual después de ser legalmente valorado, el Juzgador arriba
auna conclusion de caracter legal, tomando en cuenta todos los hechos
cuya certeza hayan sido establecidos durante el proceso, haciendo eficaz
el relacionado medio probatorio cuando lo concatena con otros medios
de prueba aportados al juicio, lo cual le permite formar, fundamentary
robustecer su propia conviccién; y no apreciarlo o valorarlo de manera
independiente como lo hizo la Sala sentenciadora, razén por la cual
no le otorgo valor probatorio; obviando que en el presente caso el
procedimiento de esta prueba en particular se llevé a cabo observando
los actos propios de la misma en cuanto a su admisién, designacion,
fijacidn y ejecucion, en otras palabras, el acto ejecutado por el experto
fue realizado en la forma, modo y tiempo dentro de la actividad que le
correspondia y que le fue asignada dentro del proceso, estimando que
dicho medio de conviccidn tiene existencia juridica, fundamentalmente
por haberse rendido en tiempo.

El error cometido por la Sala sentenciadora respecto al medio de
prueba denunciado, incidié diametralmente en el fallo, pues se considera
que dentro de todo proceso incoado para lograr la nulidad absoluta de
un negocio juridico contenido en un instrumento publico, el dictamen
de expertos, como medio de conviccion se torna fundamental, ante todo
por ser un juicio que un tercero emite por encargo judicial por no tener
el juzgador el conocimiento especial sobre la materia.

Al haber fallado la Sala sentenciadora, en la forma como lo hizo,
incurrié en error de derecho enla apreciacion de la prueba, infringiendo
con ello el articulo 170 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, pues sibien
es cierto el dictamen de expertos aun siendo armonicos en su contenido
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no obliga al juez, también lo es que, en el presente caso, la Sala al
formar su propia conviccion no tuvo presente hechos establecidos en el
proceso, tal el caso de que el dictamen del experto, tercero en discordia,
fue presentado en tiempo, condicién sine qua non para considerar su
existencia juridica, y para hacerlo eficaz respecto al extremo que se
pretendia demostrar.

En atencién a las consideraciones anteriores esta CaAmara
advierte, por una parte, que el dictamen de expertos es una prueba
toral dentro de un juicio ordinario cuya pretension es declarar nulo
un negocio juridico y, por la otra, que siendo un medio de convicciéon
concluyente en el presente caso, se arriba a la conclusién indubitable
que el negocio juridico contenido en la escritura publica nimero ocho,
autorizada en la ciudad de Coatepeque el dieciséis de enero de mil
novecientos noventa y cinco, por el notario Gilberto Recinos Figueroa
es nulo, por no concurrir en el mismo uno de los elementos necesarios
para su validez, como lo es el consentimiento, al que hace referencia
el articulo 1251 del Coédigo Civil, razén por la cual se configura el
presupuesto juridico establecido en el articulo 1301 del citado c6digo,
al haber ausencia de un requisito esencial para su existencia; por
consiguiente no puede producir efectos juridicos...”

RECURSO DE APELACION

RECURSO DE APELACION - LIMITE DE LA
APELACION
Casacion No. 223-2011 Sentencia del 23/07/2012
“..cuando la entidad demandada (ahora casacionista) hizo uso del

recurso de apelacién ante la Sala recurrida, no formulé agravios en
cuanto a la prescripcion extintiva que habia hecho valer en primera
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instancia, sino que su argumentacion se circunscribié a atacar la
naturalezay procedencia del juicio ordinario posterior, delimitando de
esa forma el recurso de apelacidn, por lo que en atencién a lo establecido
en el articulo 603 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, la Sala no
podia pronunciarse sobre aspectos que no habian sido expresamente
impugnados; de esa cuenta, la violacién por inaplicaciéon de los articulos
1501, 1506 numeral 12 y 1628 del Cédigo Civil no podia producirse,
pues la Sala no estaba obligada a aplicarlos por no constituir parte de
los argumentos ni agravios formulados en el recurso de apelacién; de
lo contrario, la Sala podia incurrir en un quebrantamiento substancial
del procedimiento, en detrimento de las formalidades procesales
resguardadas por el ordenamiento juridico.

Por las razones anotadas, el recurso de casaciéon debe ser
desestimado..”

RECURSO DE CASACION
RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FONDO

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
APLICACION INDEBIDA DE LEY O DOCTRINA

Casacion No. 586-2010 Sentencia del 12/04/2012

“..Esta Camara, al analizar el argumento de la recurrente y el fallo
impugnado, concluye que la Sala sentenciadora no incurrio en el vicio

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 29

denunciado, pues no obstante, la Sala utilizé el articulo denunciado
como infringido, al efectuar sus consideraciones determiné con base
en el articulo 1301 del Cédigo Civil que no se daban los presupuestos
para decidir la procedencia de la nulidad absoluta pretendida. Aunado
a lo anterior, considerd que con los medios de prueba aportados por
las partes «..no se dan los presupuestos para decidir la procedencia
de la pretension del actor en lo que respecta a la nulidad absoluta del
negocio juridico contenido en la escritura publica nimero treinta y cinco
(..) y que como resultado del anterior analisis no procede ordenar al
Registrador de la Propiedad, realizar ninguna cancelacion registral de
las pretendidas...».

Estos argumentos claramente evidencian que la Sala
sentenciadora, aunque cit6 el articulo 1285 del Cédigo Civil, esto no
es determinante, ya que para fundamentar su decisién también cité el
articulo 1301 del citado cuerpo legal, que si era pertinente al presente
caso, y en los medios de prueba que fueron diligenciados dentro del
proceso, no asi en la norma que el recurrente denuncia como aplicada
indebidamente.

Lo anterior se confirma con el mismo hecho de que la Sala no
explica por qué motivo considera que ocurre la simulacion, puesto que
no era materia sobre la cual debia pronunciarse dentro del presente
proceso. En ese sentido, se concluye que la aplicaciéon indebida
del articulo 1285 del Cddigo Civil en la sentencia impugnada no es
determinante, pues no constituyd el fundamento principal para la
resolucion de la controversia, situacion que invalida el planteamiento
del recurrente, razén por la cual debe desestimarse el submotivo
invocado...”
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RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - ERRORES
EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - ERRORES
EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA - ERROR DE

DERECHO EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA

Casacion No. 14-2011 Sentenciadel 13/06/2012

“..Por otra parte, esta Camara es del criterio que el dictamen de expertos
es una prueba idénea en procesos como el objeto de la presente
casacion, el cual después de ser legalmente valorado, el Juzgador arriba
auna conclusién de caracter legal, tomando en cuenta todos los hechos
cuya certeza hayan sido establecidos durante el proceso, haciendo eficaz
el relacionado medio probatorio cuando lo concatena con otros medios
de prueba aportados al juicio, lo cual le permite formar, fundamentary
robustecer su propia conviccién; y no apreciarlo o valorarlo de manera
independiente como lo hizo la Sala sentenciadora, razon por la cual
no le otorgo valor probatorio; obviando que en el presente caso el
procedimiento de esta prueba en particular se llevo a cabo observando
los actos propios de la misma en cuanto a su admision, designacion,
fijacion y ejecucion, en otras palabras, el acto ejecutado por el experto
fue realizado en la forma, modo y tiempo dentro de la actividad que le
correspondia y que le fue asignada dentro del proceso, estimando que
dicho medio de conviccidn tiene existencia juridica, fundamentalmente
por haberse rendido en tiempo.

El error cometido por la Sala sentenciadora respecto al medio de
prueba denunciado, incidié diametralmente en el fallo, pues se considera
que dentro de todo proceso incoado para lograr la nulidad absoluta de
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un negocio juridico contenido en un instrumento publico, el dictamen
de expertos, como medio de conviccion se torna fundamental, ante todo
por ser un juicio que un tercero emite por encargo judicial por no tener
el juzgador el conocimiento especial sobre la materia.

Al haber fallado la Sala sentenciadora, en la forma como lo hizo,
incurri6 en error de derecho en la apreciacion de la prueba, infringiendo
con ello el articulo 170 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, pues si bien
es cierto el dictamen de expertos aun siendo armoénicos en su contenido
no obliga al juez, también lo es que, en el presente caso, la Sala al
formar su propia conviccion no tuvo presente hechos establecidos en el
proceso, tal el caso de que el dictamen del experto, tercero en discordia,
fue presentado en tiempo, condicién sine qua non para considerar su
existencia juridica, y para hacerlo eficaz respecto al extremo que se
pretendia demostrar.

En atencién a las consideraciones anteriores esta CaAmara
advierte, por una parte, que el dictamen de expertos es una prueba
toral dentro de un juicio ordinario cuya pretension es declarar nulo
un negocio juridico y, por la otra, que siendo un medio de conviccién
concluyente en el presente caso, se arriba a la conclusion indubitable
que el negocio juridico contenido en la escritura publica nimero ocho,
autorizada en la ciudad de Coatepeque el dieciséis de enero de mil
novecientos noventa y cinco, por el notario Gilberto Recinos Figueroa
es nulo, por no concurrir en el mismo uno de los elementos necesarios
para su validez, como lo es el consentimiento, al que hace referencia
el articulo 1251 del Coédigo Civil, razén por la cual se configura el
presupuesto juridico establecido en el articulo 1301 del citado c6digo,
al haber ausencia de un requisito esencial para su existencia; por
consiguiente no puede producir efectos juridicos...”

Casacion No. 339-2011 Sentencia del 08/10/2012
“..Del contenido de la prueba relacionada -confesion ficta- se extrae que

el absolvente confesé que él habia falsificado la firma de la recurrente en
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el negocio juridico que fue objeto de impugnacién de nulidad absoluta,
extremo que constituia el quid iuris del juicio ordinario promovido,
ya que éste buscaba establecer la nulidad absoluta por la falta de
consentimiento de la propietaria del inmueble, al haber falsificado su
firma, lo que se tuvo por acreditado mediante la confesidn ficta, sin que
el demandado hubiese comparecido al proceso, por lo cual en ningiin
momento rindié prueba en contrario, que desvirtuara su confesion.
Ante tal situacion, ésta debid ser valorada al tenor de lo establecido
en la norma previamente relacionada, produciendo efectos de plena
prueba, lo cual no acontecié en el fallo impugnado...

Por las razones apuntadas, es procedente acoger la tesis de la
recurrente y en consecuencia, casarse la sentencia impugnada y al
resolver conforme a Derecho, debe declararse la nulidad del negocid
juridico impugnado en el juicio de marras...”

Casacion No. 592-2010 Sentencia del 12/04/2012

“..senala que el error consiste en que el «Juez» le dio valor probatorio
a dicha legalizacion, con las hojas cambiadas; por lo que, al no ser
el documento que ofrecié y propuso, éste no es medio de prueba en
el proceso; error que posteriormente repite la Sala sentenciadora al
fundamentar su fallo en ese documento «alterado», de esa cuenta se
infringen los articulos 106,107,108,118,119,126,127 y 129 del Codigo
Procesal Civil y Mercantil.

Al efectuar el analisis correspondiente se advierte que el
interponente incurre en error técnico de planteamiento, ya que su
impugnacion la sustenta sobre la base de que se infringieron los
articulos citados en el parrafo anterior, de los cuales, con excepcion
del 127 del citado Codigo, ninguna de dichas normas es de estimativa
probatoria, lo que hace improsperable el submotivo invocado.

En lo que respecta al referido articulo 127, ciertamente esta es
norma de estimativa probatoria; sin embargo, la prueba que impugna en
su planteamiento el recurrente es un documento autorizado por notario
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y dicho precepto no es el que regula el sistema de valoracion de esa clase
de prueba, porlo que esa norma no puede invocarse como fundamento
del error de derecho en la apreciacion de esa prueba documental. Por
las razones anotadas, el submotivo invocado debe desestimarse...”

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - ERRORES
EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA - ERROR DE

HECHO EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA

Casacion No. 262-2011 Sentencia del 14/08/2012

“..la vendedora manifest6 que adquirié dicho bien: “por donacién
verbal que le hiciera su esposo don Isidro Aleman Montealegre (...) es
duefia y poseedora de un lote de terreno”. Sobre dicho documento la
Sala manifestd que: “los negocios juridicos cuya nulidad se pretende lo
constituyen contratos de compraventa en la que se observa contener los
requisitos esenciales propios de los instrumentos publicos notariales,
y no una donacién”.

Al respecto, se establece que no se discutia si dicha escritura
contenia una compraventa o una donacién, sino que, es evidente que en
dicho documento no constaban los derechos de posesion de la sefiora
Eugenia Humberta Pérez Girén sobre el bien inmueble que vendid, ya
que no podia tenerse como valida juridicamente la “donacién verbal”
con la cual pretendia acreditar esos derechos, consecuentemente, dicha
donacién no surtia efectos juridicos de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1862 del Codigo Civil, que establece que el contrato de
donacién debe otorgarse y aceptarse en escritura publica; razén por
la cual, la vendedora no estaba legitimada para transmitir ese derecho
de posesion...”
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Casacion No. 556-2010 Sentencia del 06/02 /2012

“..en el presente caso sobre el medio de prueba consistente en la primera
copia simple legalizada de la escritura publica nimero cuatro del
nueve de enero de dos mil nueve, autorizada por el notario Jorge Luis
Racancoj Alonzo, en el municipio y departamento de Quetzaltenango,
la cual contiene declaracion jurada de derechos hereditarios y de
posesion sobre un inmueble sin registro, a dicho medio probatorio la
Sala sentenciadora al momento de analizar el contenido del mismo,
determiné que debia ser cotejado al realizar la revision de los demas
medios de prueba aportados al proceso, siendo uno de éstos el aportado
por parte del sefior Napoledn Benedicto Ramos Diaz, consistente en
copia legalizada del instrumento publico... en el cual se constaté que
el causante senor Rolaman Eusebio Ramos Diaz, anteriormente habia
negociado el dominio y posesion del bien inmueble sin registro objeto
del litis, medio de prueba que la Sala impugnada consider6 que era
fundamental para resolver el litigio, en razén que dicho documento
auténtico fue signado por el anterior poseedor del bien inmueble con
el demandado, mientras que la sefiora Arely Leticia Baten Lépez, hizo
constar su declaracion unilateral sin el consentimiento del anterior
poseedor.

Del estudio realizado se determina que los hechos que se
pretendian probar con dicho medio de prueba, supuestamente omitido,
era determinar la posesion y propiedad del inmueble, y que al existir
varios medios de prueba que determinaban dichos extremos, la Sala no
podia fundamentarse inicamente en el relacionado por el recurrente,
sino que la Sala de forma adecuada procedi6 a analizar todos los medios
de prueba para verificar dicho extremo, analizando asi la prueba en
su conjunto y no en forma individualizada, por lo que no acontece la
omisidn expuesta...”
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RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - ERRORES
EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA - ERROR NO

DETERMINANTE

Casacion No. 39-2011 Sentencia del 02/05/2012

“..Como puede apreciarse, no consta que la Sala haya basado su analisis
en el documento relacionado en el recurso de casacidn, lo que permite
a esta Camara colegir en que el error de derecho que se pretende
hacer valer por la recurrente no se produjo, pues era necesario que,
para determinar el error en la valoracidn, la Sala hubiera derivado su
conclusion del documento sefialado por la recurrente, razén por la que
esta Camara estima que el documento relacionado en este submotivo
no es determinante para variar el fondo de la decision de la Sala..”

Casacion No. 610-2009 Sentencia del 13/03/2012

“..Ahora bien, en cuanto a la carta de fecha veintiséis de julio del afio dos
mil dos, enviada por la recurrente a Chevron Guatemala Inc., se advierte
que efectivamente la misma fue omitida por la Sala sentenciadora, pero
ello no tiene ninguna incidencia en el resultado del fallo que se impugna,
ya que la misma a juicio de esta Camara, no tiene ninguna relacion con
la controversia objeto del proceso, como consecuencia de lo anterior se
afirma que el medio de conviccion resulta intrascendente con respecto
al hecho controvertido en el proceso...”
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RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - VIOLACION
DE LEY O DOCTRINA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FONDO - VIOLACION
DE LEY O DOCTRINA - VIOLACION DE LEY POR
CONTRAVENCION

Casacion No. 106-2011 Sentencia del 02/05/2012

“..El submotivo de violacién de ley por contravencion ocurre, cuando
el juzgador al resolver aplica una norma que es adecuada al caso y
comprende bien su contenido, pero concluye en algo que contraria
su texto. Para la procedencia de este submotivo se requieren como
presupuesto esencial que las normas legales denunciadas como
infringidas hayan sido observadas por el juzgador en el fallo que se
recurre y que éste haya contravenido su texto ignorando lo que el
legislador pretendié normar a través de las mismas.

Para el caso que nos ocupa, la recurrente denuncié violaciéon
de ley por contravencidn de los articulos 464, 469, 617 y 624 numeral
6 del Cédigo Civil, y para el efecto la CaAmara al efectuar el estudio
comparativo entre la tesis de la recurrente y la sentencia impugnada
advierte que las disposiciones legales denunciadas como contravenidas
por la casacionista no fueron aplicadas por la Sala sentenciadora para
emitir el fallo que se impugna, por consiguiente no se incurrié en el
vicio alegado por la casacionista...”
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RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FORMA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
DENEGATORIA DE PRUEBA

Casacion No. 286-2010 Sentencia del 10/04/2012

“..Al efectuar el estudio correspondiente, la Camara establece que en
el folio cincuenta y nueve (59) de la pieza de segunda instancia se
encuentra asentada la razén del secretario del Juzgado de Primera
Instancia Civil y Econémico Coactivo de Retalhuleu, de fecha veintidés
de enero de dos mil nueve, en la cual se hace constar que no se llevé a
cabo la practica de los reconocimientos judiciales conforme los puntos
contenidos en el auto para mejor fallar dictado por la Sala Regional Mixta
de la Corte de Apelaciones de Retalhuleu, en virtud de oposicién de la
parte demanda, por no ser la ubicacion correcta, por lo que el expediente
se remitié a la Sala. En tal virtud, el actor solicité que se llevara a cabo
las referidas diligencias, corrigiendo la ubicacién de los inmuebles. El
ocho de febrero de dos mil diez, la Sala resolvi6 que: “... presente para lo
que haya lugar...”, y el veintiséis de marzo del mismo afio dicté sentencia
sin haber corregido el error que impidi6 el desarrollo de las pruebas
que ordend, por lo que se establece que se deneg6 la ejecucion de la
diligencia de prueba ordenada por la propia Sala, habiendo influido
posteriormente en su decision porque dentro de sus argumentos, estimé
que no se probd el area o areas que pretende reivindicar y tampoco que
los demandados detenten propiedad del actor...

En ese orden de ideas, se considera que para resolver la
reivindicacion de la propiedad es indispensable establecer sin lugar a
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dudas, la ubicacién de las fincas de los demandados y los puntos que
dieron origen a la solicitud de los reconocimientos judiciales, para lo
cual se hace necesaria su practica con la concurrencia de las partes y
sus peritos, de conformidad con lo previsto en el articulo 174 del Codigo
Procesal Civil y Mercantil...”

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALLO
OTORGUE MAS DE LO PEDIDO

Casacion No. 370-2011 Sentencia del 29/08/2012

“..Aunado a lo anterior, la casacionista expuso que el monto de la
indemnizacién no fue un aspecto factico que haya sido objeto de
analisis por los 6rganos jurisdiccionales, al no haber sido invocado
por la parte demandada. Esta Camara del estudio de las actuaciones
constata que el demandado al momento de presentar su alegato en
el recurso de apelacién, aparte de exponer como agravio el hecho de
ceder su propiedad para constituir servidumbre de paso vehicular,
también hizo referencia a que el monto de la indemnizacién no habia
sido calculado en forma proporcional, por lo que se estima que no se
infringe el articulo 603 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil. Es por
esto, que la Sala sentenciadora resolvié en cuanto a que dicho valor
debia ser acorde a la proporcion de terreno que se utilizaria para la
servidumbre aludida. También, se devela que la decisiéon de modificar el
monto de indemnizacion por la Sala recurrida lo hizo de manera objetiva
y motivada, porque estimd que el valor a pagar no estaba ajustado a
la realidad de los hechos y equitativo para las partes procesales que
intervinieron en el proceso civil con base en el principio de congruencia
de la sentencia, porlo que no se infringe lo establecido en el articulo 26
del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, lo cual hace concluir ala CAmara
que la Sala sentenciadora no resolvié ultra petita...”
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Casacion No. 440-2010 Sentencia del 08/10/2012

“..De lo expresado anteriormente, se advierte que al haber conocido
Unicamente en relacion a la cosa juzgada dejé de conocer los agravios
propios del recurso de apelacion expresados por los apelantes, por
lo que incurrié en quebrantamiento substancial del procedimiento al
excederse en el uso de las facultades legales, al pronunciarse de oficio
sobre excepciones que no fueron propuestas por las partes durante
la dilacién del proceso infringiendo con ello, en lo preceptuado en el
articulo 26 del Codigo Procesal Civil y Mercantil.

Este criterio ha sido sustentado porla Corte de Constitucionalidad,
en sentencia del cinco de julio de dos mil ocho dentro del expediente de
Amparo un mil ochocientos ocho-dos mil siete (1808-2007), en relacion
a la adecuada bilateralidad en el juicio que: “los asuntos a discutir
deben quedar debidamente establecidos en el momento procesal
indicado, a efecto de que, tanto el que demanda como el que se opone,
tengan oportunidad de alegar lo pertinente. De manera que afecta ese
principio de bilateralidad la circunstancia de que en la sentencia se haga
meérito de cuestiones que no fueron oportunamente formuladas en el
contradictorio”. En igual sentido se pronunci6 el Tribunal Constitucional
en sentencia del tres de junio de dos mil nueve, dentro del Amparo
numero tres mil seiscientos noventa y dos - dos mil ocho (3692-2008).
Por lo antes expuesto, debe casarse la sentencia impugnaday ordenarse
el reenvio al Tribunal que dicté el fallo, a efecto de que se circunscribaa
resolver exclusivamente los agravios propios del recurso de apelacion.
En virtud de la forma en que se resuelve, no se entra a conocer de los
demas submotivos de fondo invocados por el recurrente...”
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RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE CASACION
- MOTIVOS DE CASACION DE FORMA - FALTA DE
APERTURA A PRUEBA

Casacion No. 258-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Sin embargo, si el medio de prueba que se pretende diligenciar en
el referido periodo ya fue diligenciado en la primera instancia y su
nuevo diligenciamiento no incide en el resultado del fallo, la apertura
del periodo de prueba deviene innecesario, debiéndose sefalar
como consecuencia, y sin mas tramite y de oficio, el dia y la hora para
la celebracion de la vista, de conformidad con lo establecido en el
primer parrafo del articulo 610 del Codigo Procesal Civil y Mercantil,
circunstancias que acaecieron en el presente caso, tal como quedd
anotado...”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO
RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - ARGUMENTACION INCOMPLETA

Casacion No. 265-2011 Sentencia del 23/10/2012

“..Por otra parte, es importante sefialar que habiendo invocado esta clase
de error [de derecho en la apreciacion de la prueba], es imprescindible
que la tesis se sustente sobre la infraccion de una norma de estimativa
probatoria, congruente con la naturaleza del medio de prueba que se
denuncia, requisito que no se cumplié dentro del planteamiento del
presente submotivo, deficiencia que imposibilita a este Tribunal realizar
el examen comparativo correspondiente...”
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RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - AUSENCIA DE REQUISITOS
FORMALES

Casacion No. 178-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Esta Camara establece de la lectura del memorial contentivo del
recurso de casacion de mérito que el recurrente no formulé peticidon
de fondo respecto al motivo de forma invocado, menos atin en términos
precisos, tal y como lo ordena el articulo 61, inciso 62 de la referida ley,
a efecto que de ser declarado con lugar dicho motivo de forma, debid
solicitar que se anulara lo actuado, se realizara el reenvid del expediente
y se procediera a partir de la resolucion en que se incurrio en los errores
denunciados, subsanar los mismos y proseguir el tramite respectivo;
circunstancia que imposibilita a esta Camara para efectuar el estudio
de fondo respecto al motivo invocado...”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - EQUIVOCACION DEL MOTIVO

Casacion No. 56-2011 Sentenciadel 12/06/2012

“..La Camara estima importante indicar con relacién al articulo 64 del
Codigo Procesal Civil y Mercantil, que el mismo hace referencia a un
presupuesto procesal que regula la participacion de las partes para
realizar los actos procesales dentro de los plazos y términos que la
ley sefiala. A su vez, los articulos 588 y 589 del Cddigo Procesal Civil
y Mercantil, hacen referencia a la caducidad de la instancia, figura
eminentemente procesal, puesto que con ella se persigue castigar la
inaccion en el ejercicio de un derecho que incida en la prolongacién
innecesaria de un proceso.
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Al respecto, se establece que el planteamiento es equivocado, ya que se
pretende a través de un motivo de fondo, someter a discusion cuestiones
eminentemente procesales, lo cual resulta juridicamente inaceptable.
Lo anterior se sustenta sobre la base de que el recurso de casacion tiene
establecidos con claridad los motivos por los cuales puede interponerse,
segun la naturaleza de la infraccion; en ese sentido, cuando la denuncia
corresponde a aspectos meramente procesales, lo que debe invocarse
son motivos de forma y no de fondo...”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - EQUIVOCACION DEL SUBMOTIVO

Casacion No. 151-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Al efectuar el analisis respectivo, esta CAmara estima necesario
expresa, en primer lugar, que el documento privado de fecha diecinueve
de enero de mil novecientos diecinueve, invocado como erréneamente
apreciado por la Sala, no fue ofrecido como prueba dentro del proceso,
por lo que de conformidad con la doctrina y la jurisprudencia resulta
deficiente el planteamiento a través del referido submotivo, cuando se
denuncia como equivocada la apreciacion de una prueba que no fue
incorporada al proceso..”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - FALTA DE TESIS DE CASACION

Casacion No. 178-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Al proceder arealizar el analisis respectivo del submotivo de violacion
de ley que presenta el casacionista, se advierte que el planteamiento

CRITERIOS JURISPRUDENCIALES



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 43

adolece de claridad y precision respecto a en qué consiste el error
alegado, silaviolacion de ley se comete por inaplicacion de las normas o
por contravenir su texto, ya que al listar la normativa violada no coadyuva
ailustrar a esta Camara si su inconformidad radica en que los articulos
fueron inaplicados o al ser aplicados se incurri6 en contravencion de su
texto; careciendo ademas de la mencidn de los articulos que a su criterio
fueron aplicados indebidamente y el desarrollo de la tesis respectiva,
que sustente esta aseveracion...”

Casacion No. 320-2011 Sentencia del 14/08/2012

“..Se establece que el planteamiento de la entidad casacionista carece
de tesis sustancial, no tiene claridad y abundancia explicativa en cuanto
a como se da la violacién, se limité a indicar de manera generalizada
que existen otras leyes que fueron violadas, pero no indic6 cuales.
Argumento que los juzgadores inaplicaron el articulo 121 literal cde la
Constitucién Politica de la Republica y que hicieron caso omiso al error
referido, sin reparar en el sentido de los articulos 459, 621y 622, que
tampoco fueron aplicados, pero, no hizo una tesis por separado para
cada uno, ademas, no expreso porqué debian aplicarse y que incidencia
pudieron haber tenido en el fallo. Respecto a la supuesta violacion al
articulo constitucional inaplicado, se estima, que efectivamente la Sala
no lo aplicd, sin embargo, no estaba obligada a hacerlo, porque dicho
articulo no contiene el supuesto juridico para resolver la controversia
objeto del proceso...”

Casacion No. 597-2010 Sentencia del 09/03/2012

“..Alrealizar el estudio de lo argumentado por el recurrente esta CAmara
estima que el recurso interpuesto, también incurre en defecto de
planteamiento por lo siguiente: a) El recurrente inicamente se limita a
seflalar en forma general que la Sala sentenciadora ha cometido violacion
de los articulos sefialados anteriormente, sin embargo no indica de
forma claray precisa sila violacion es por omision o contravencidn, por
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lo que al no indicar sobre cual de los dos supuestos se apoya la supuesta
infraccion, esta limitando a esta CaAmara a realizar el analisis respectivo.
b) El recurrente no se apoya en el caso de procedencia respectivo,
puesto que en esencia lo que expone es que la sentencia impugnada no
es congruente con el objeto del proceso, en ese orden de ideas, debid
apoyarse en los supuestos contenidos en el inciso 62 del articulo 622
del Codigo Procesal Civil y Mercantil, y tuvo que haber interpuesto el
recurso de casacion por motivo de forma y no de fondo. c) Aunado a ello,
los articulos 26 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, 147 de la Ley del
Organismo Judicial citados como infringidos son de naturaleza procesal
y, a ese respecto cabe expresar que esta Corte ha sostenido el criterio
sobre el principio técnico juridico en el sentido que cuando se invoca
el submotivo de fondo, las normas que se denuncian como infringidas
deben ser de caracter sustantivo y no procesal...”

Casacion No. 633-2011 Sentencia del 19/09/2012

“..En ese sentido, es necesario expresar que cuando se invoca el
submotivo de violacién de ley, no es suficiente citar los articulos que
se estiman infringidos, sino que es necesario que el interponente
explique de manera precisa y por separado la pertinencia de cada
precepto legal con el caso concreto y determinar por qué la Sala tenia
la obligacion de aplicarlas para resolver la controversia, como lo exige
el articulo 627 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, aspectos con los
que evidentemente el recurrente no cumple, por lo que esta Camara
se encuentra imposibilitada para realizar el examen comparativo
correspondiente y determinar si efectivamente dichas normas fueron
infringidas...”
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RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - INCONGRUENCIA EN EL
PLANTEAMIENTO

Casacion No. 407-2011 Sentencia del 11/10/2012

“..esta Camara advierte que de la lectura de la tesis sostenida por la
recurrente, se evidencia que incurre en defecto de planteamiento al
argumentar que “..”; con ello se demuestra que las razones invocadas por
la recurrente, se inclinan sobre la valoracién de un medio de conviccién,
las cuales son propias del error de derecho, ya que no se pueden
comprobar mediante el simple cotejo del reconocimiento judicial y
lo resuelto por la Sala en la sentencia, sino mas bien se requiere de
un analisis y apreciaciones de orden juridico. A diferencia, cuando se
denuncia error de hecho en la apreciacion de la prueba, éste prescinde
por completo de toda valoracién probatoria y su analisis recae sobre
el contenido de los medios de prueba, para determinar si estos fueron
o no desvirtuados...”

Casacion No. 75-2011 Sentenciadel 21/09/2012

“..Al efectuar el analisis de mérito, esta CAmara estima necesario
expresar que la recurrente comete error en el planteamiento del
submotivo que se analiza, en virtud de que indica, por una parte, que
la Sala incurri6 en error de hecho en la apreciacion del dictamen arriba
individualizado, pero a su vez manifiesta que al mismo no se le dio el
valor probatorio que la ley le otorga, circunstancia que tanto la doctrina
como lajurisprudencia han sefialado en forma basta que ambos resultan
ser aspectos contradictorios entre si, debido a que cada uno corresponde
a un caso de procedencia de naturaleza distinta, puesto que el primero
(el error de hecho en la apreciacion de la prueba) se produce, como se
indico, al omitirse o tergiversar el contenido de determinada prueba,
pero el segundo (el error de derecho) se produce cuando la Sala al
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apreciar el medio de prueba no le otorga el valor que de conformidad con
la ley le corresponde, por lo tanto, ambos submotivos son excluyentes
entre si, pues el que se invoca prescinde de todo valor probatorio...”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - INVOCACION INCORRECTA
DEL SUBMOTIVO

Casacion No. 106-2011 Sentencia del 02/05/2012

“.los recurrentes incurrieron en error de planteamiento, puesto
que a través del submotivo de error de hecho en la apreciacién de la
prueba pretenden que este Tribunal determine que la Sala tergiversé
el contenido del relacionado documento, cuando de los argumentos
formulados en la casacion se evidencia que el ataque concreto se
sustenta en que la Sala al momento de estimar el contenido del referido
documento, le otorgd valor probatorio sin tomar en consideracion
que carece de los elementos necesario para un auto que apruebe la
Titulacion Supletoria... Como se aprecia, los recurrentes se detienen en
cuestionar la valoracion probatoria que efectud la Sala sobre la citada
certificacidn, no asi, a evidenciar el supuesto yerro o equivocacién en
la apreciacion de su contenido, lo que constituye la verdadera razén
de ser del submotivo de error de hecho en la apreciacion de la prueba,
tal como se expreso al inicio del analisis del presente considerando...”

Casacion No.406-2011 Sentencia del 07/08/2012
“..Del analisis de los argumentos que sustentan el error denunciado,
en torno a los documentos que indica la recurrente, se establece que

pretende que esta Camara verifique el valor probatorio que le fue
conferido alos medios de prueba, analisis que no es factible realizar, en
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virtud que al interponer el recurso de casacion se invoco el submotivo
de error de hecho en la apreciacion de las pruebas, sin embargo, este
prescinde por completo del analisis con respecto a la valoracién de
los medios probatorios, pues si la pretension de la casacionista era la
realizacion de un examen sobre aspectos valorativos, la misma debid
invocar el submotivo idoneo para viabilizar el analisis de su pretension,
por lo que al haberse equivocado en la selecciéon del mismo, este
Tribunal de Casacion se encuentra imposibilitado de entrar a analizar
el fondo del submotivo invocado, razén por la cual debe desestimarse
el recurso de casacion interpuesto...”

Casacion No. 597-2010 Sentencia del 09/03/2012

“..Alrealizar el estudio de lo argumentado por el recurrente esta CAmara
estima que el recurso interpuesto, también incurre en defecto de
planteamiento por lo siguiente: a) El recurrente inicamente se limita a
sefialar en forma general que la Sala sentenciadora ha cometido violaciéon
de los articulos sefialados anteriormente, sin embargo no indica de
forma claray precisa sila violacion es por omision o contravencion, por
lo que al no indicar sobre cual de los dos supuestos se apoya la supuesta
infraccion, estd limitando a esta CaAmara a realizar el andlisis respectivo.
b) El recurrente no se apoya en el caso de procedencia respectivo,
puesto que en esencia lo que expone es que la sentencia impugnada no
es congruente con el objeto del proceso, en ese orden de ideas, debid
apoyarse en los supuestos contenidos en el inciso 62 del articulo 622
del Codigo Procesal Civil y Mercantil, y tuvo que haber interpuesto el
recurso de casacion por motivo de forma y no de fondo. c) Aunado a ello,
los articulos 26 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, 147 de la Ley del
Organismo Judicial citados como infringidos son de naturaleza procesal
y, a ese respecto cabe expresar que esta Corte ha sostenido el criterio
sobre el principio técnico juridico en el sentido que cuando se invoca
el submotivo de fondo, las normas que se denuncian como infringidas
deben ser de caracter sustantivo y no procesal...”
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RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - SUBMOTIVOS EXCLUYENTES

Casacion No. 214-2011 Sentencia del 03/07 /2012

“..Por otra parte, la recurrente en su planteamiento denuncia la violaciéon
e interpretacion errénea de laley y sefiala como infringidos, para ambos
submotivos, los articulos 124,127,131y 132 del Codigo Civily 10 de la
Ley del Organismo Judicial, sin embargo, ambos casos de procedencia
son excluyentes entre si, pues desde el punto de vista logico y legal, 1a
Sala sentenciadora no puede incurrir en dos vicios de distinta naturaleza
respecto de las mismas normas juridicas que fueron denunciadas.

En consecuencia, esta CAmara se encuentra imposibilitada de proceder
al estudio correspondiente, porque en materia de casacion no es dable
suplir las deficiencias u omisiones en que incurri6 la recurrente, por
consiguiente, los submotivos hechos valer deben ser desestimados...”

REGIMEN ECONOMICO DEL MATRIMONIO

REGIMEN ECONOMICO DEL MATRIMONIO -
REGIMEN DE COMUNIDAD DE GANANCIALES

Casacion No. 322-2010 Sentencia del 08/02/2012

“..Al establecerse que la declaracion de parte produce plena prueba, es
pertinente transcribir la posicién cuestionada asi como la respuesta
proporcionada por la parte demandada: “10) Diga el absolvente si es
cierto, que de la cantidad de UN MILLON CIENTO SETENTA Y CINCO
MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO QUETZALES CON SETENTA
CENTAVOS (Q. 1,175,858.70), que usted recibio por la venta de la finca
urbana numero (sic) (...), me corresponde el cincuenta por ciento (50%)
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en concepto de gananciales? Alo que respondio, SI”. De lo anteriormente
transcrito se aprecia que la posicidon formulada versaba sobre aspectos
propios de la pretension que fundamenté el juicio ordinario, porlo cual
la misma era idénea y estaba relacionada sobre los hechos sujetos a
prueba, verificandose el valor por el cual fue vendido el inmueble.

En tal virtud, se concluye que la Sala sentenciadora cometio
error de derecho en la apreciacion de la prueba, especificamente del
acto auténtico relacionado, pues pese a habérsele conferido valor de
plena prueba, al momento de establecer la cantidad sobre la cual debia
versar el cincuenta por ciento en concepto de gananciales, no se hace
referencia alguna al monto determinado por confesiéon del demandado,
porlo que debe declararse procedente el recurso de casacidony dictar la
resoluciéon que en derecho corresponde, realizando un andlisis integral
de los medios probatorios de la siguiente forma:...”

REIVINDICACION

Casacion No. 468-2010 Sentencia del 22/02/2012

“..se estima importante sefialar que las pruebas identificadas en los
incisos c) y e) del presente apartado, no pueden tomarse en cuenta para
resolver la controversia, habida cuenta de que fueron producidas en
forma poco conveniente, pues tratandose de un juicio de reivindicaciéon
de la posesidon de un inmueble obtenido a través de una titulacion
supletoria y que cuenta con inscripcidn registral, la certificacion del
registro y el dictamen de expertos, son pruebas que debié proponer el
actor, pues de conformidad con el principio dispositivo que es uno de
los pilares que inspira el derecho procesal civil, corresponde a las partes
ofrecerla, proponerlay producirla, por lo que mal hizo el juez de primera
instancia en incorporarlas en auto para mejor fallar desnaturalizando
esta figura procesal, utilizando este mecanismo legal a favor de una
de las partes. Asimismo, la prueba sefalada en el inciso €), no puede
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considerarse como dictamen de expertos, pues en realidad es un perito
que asistié al juez durante el reconocimiento judicial, en ejercicio de
la facultad establecida en el articulo 174 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil, por lo que aquella no debi6 incorporarse en la forma que se
hizo, ya que contraria el espiritu de la norma...”

RESOLUCION DEFINITIVA

RESOLUCION DEFINITVA - AUTO DEFINITIVO
Casacion No. 567-2010 Sentencia del 14/03/2012

“..en el caso que nos ocupa el auto dictado por la Sala Regional Mixta
de la Corte de Apelaciones de La Antigua Guatemala no se encuentra
contemplado dentro de los supuestos enunciados, ya que el mismo
confirma unaresolucién en donde se rechaza para su tramite lademanda
incoada por los recurrentes, derivado de lo anterior se puede deducir
que, para los efectos del presente recurso de casacioén, como se puede
apreciar el Codigo Procesal Civil y Mercantil en su articulo 620 es claro
en indicar que los autos impugnables por esta via deben ser definitivos,
es decir, que hayan resuelto el asunto principal de manera tal, que no
admita la posibilidad de que, después de tomada esa decision, se pueda
acudir a otro proceso para volver a discutir la misma pretension...”

SERVIDUMBRE DE PASO
Casacion No. 370-2011 Sentencia del 29/08/2012

“...Aunado a lo anterior, la casacionista expuso que el monto de la
indemnizaciéon no fue un aspecto factico que haya sido objeto de
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analisis por los érganos jurisdiccionales, al no haber sido invocado
por la parte demandada. Esta Camara del estudio de las actuaciones
constata que el demandado al momento de presentar su alegato en
el recurso de apelacién, aparte de exponer como agravio el hecho de
ceder su propiedad para constituir servidumbre de paso vehicular,
también hizo referencia a que el monto de la indemnizacion no habia
sido calculado en forma proporcional, por lo que se estima que no se
infringe el articulo 603 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil. Es por
esto, que la Sala sentenciadora resolvié en cuanto a que dicho valor
debia ser acorde a la proporcion de terreno que se utilizaria para la
servidumbre aludida. También, se devela que la decisiéon de modificar el
monto de indemnizacion por la Sala recurrida lo hizo de manera objetiva
y motivada, porque estimd que el valor a pagar no estaba ajustado a
la realidad de los hechos y equitativo para las partes procesales que
intervinieron en el proceso civil con base en el principio de congruencia
de la sentencia, por lo que no se infringe lo establecido en el articulo 26
del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, lo cual hace concluir a la CaAmara
que la Sala sentenciadora no resolvié ultra petita...”

SIMULACION
Casacion No. 235-2011 Sentencia del 08/10/2012

“..Eneseorden de ideas, se advierte que siendo la pretension principal la
nulidad absoluta de los acuerdos de la asamblea como negocio juridico,
invocando como causal la existencia de una simulacidn absoluta, el
Codigo Civil en su Libro quinto, primera parte, Titulo I, Capitulo V regula
lo relativo ala simulacidn, determinando en forma categdrica el articulo
1288, que el ejercicio de esta accion es imprescriptible, por lo que al
haberse promovido esa accion por parte de la recurrente, la misma no
estaba sujeta a la observancia del plazo de seis meses establecido en el
articulo 158 del Codigo de Comercio; de esa cuenta, con fundamento en
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lo establecido en el Cédigo Civil, la accion ejercitada podia ser promovida
en cualquier momento, pues en caso contrario, se soslayaria la discusion
del fondo del asunto y ello convalidaria, por el transcurso del tiempo,
un acto que eventualmente podria resultar nulo...”

VALORACION DE LA PRUEBA

VALORACION DE LA PRUEBA - PRUEBA TASADA
Casacion No. 592-2010 Sentencia del 12/04/2012

“..sefnala que el error consiste en que el «Juez» le dio valor probatorio
a dicha legalizacion, con las hojas cambiadas; por lo que, al no ser
el documento que ofrecié y propuso, éste no es medio de prueba en
el proceso; error que posteriormente repite la Sala sentenciadora al
fundamentar su fallo en ese documento «alterado», de esa cuenta se
infringen los articulos 106,107,108,118,119,126,127 y 129 del Codigo
Procesal Civil y Mercantil.

Al efectuar el andlisis correspondiente se advierte que el
interponente incurre en error técnico de planteamiento, ya que su
impugnacion la sustenta sobre la base de que se infringieron los
articulos citados en el parrafo anterior, de los cuales, con excepcion
del 127 del citado Codigo, ninguna de dichas normas es de estimativa
probatoria, lo que hace improsperable el submotivo invocado.

En lo que respecta al referido articulo 127, ciertamente esta es
norma de estimativa probatoria; sin embargo, la prueba que impugna en
su planteamiento el recurrente es un documento autorizado por notario
y dicho precepto no es el que regula el sistema de valoracion de esa clase
de prueba, porlo que esa norma no puede invocarse como fundamento
del error de derecho en la apreciacidn de esa prueba documental. Por
las razones anotadas, el submotivo invocado debe desestimarse...”
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Casacion No. 602-2010 Sentencia del 27/02/2012

“..Sobre el particular, la CAmara advierte varias cuestiones, a saber:
a) la recurrente no indica con precisiéon en cudl de las posiciones que
absolvié recae el error denunciado, siendo ese un elemento esencial
para que se pueda hacer el estudio respectivo y poder asi determinar
la existencia del error; b) la declaracion de parte es una de las pruebas
cuyo sistema de valoracién es el legal o tasado, por lo que en su
apreciacion lanorma que podria infringirse es la que establece su valor
legal o0 aquellas que determinan su ritualidad, pero no el articulo 127
del citado cuerpo legal, que es el que regula el sistema de valoracién de
la sana critica, el cual indudablemente no aplica para dicha prueba; c)
aunado a tales deficiencias, se estima conveniente sefialar que la Sala
valoré correctamente dicha declaracidn, pues lo unico que dedujo es
que la actora reconoci6 haber aceptado la compraventa del inmueble
objeto de litis y que firmé de conformidad, hechos que efectivamente
reconocio la absolvente, por lo que la apreciacion que hizo el Tribunal
fue acertada..”
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ANULACION DE RESOLUCION ADMINISTRATIVA
Casacion No. 328-2011 Sentenciadel 11/09/2012

“..Sobre el asunto en cuestion, es preciso puntualizar que esta CaAmara
estima que la congruencia de la sentencia con las pretensiones objeto del
proceso, no implica necesariamente la conformidad entre lo solicitado
en el memorial de demanda y lo resuelto en el fallo, sino la relaciéon
intima, coherente y racional entre ambas, de tal manera que se decida
sobre el mismo objeto y se conceda o niegue en todo o en parte lo pedido.

Alrealizarla confrontacion correspondiente entre las argumentaciones
de la casacionista y el contenido del fallo, esta Camara advierte que
el objeto del proceso incoado por la entidad Agroindustrias Conco,
Sociedad An6nima, es de caracter tributario; y siendo asi, se evidencia
que no se esta en presencia de una sentencia incongruente, ni mucho
menos que la Sala haya otorgado mas de lo pedido, toda vez que conforme
lo prescrito en el articulo 165 del Codigo Tributario, el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo esta investido de las facultades legales
para poder revocar, modificar o anular la resolucién recurrida; en
consecuencia al resolver de la manera como lo hizo, en manera algunala
Sala sentenciadora quebranté el procedimiento establecido, ni infringid
los articulos denunciados por la recurrente,...”
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BIENES
BIENES - BIENES PERECEDEROS
Casacion No. 9-2011 Sentencia del 02/05/2012

“..Al efectuar el examen correspondiente de la sentencia impugnada,
se advierte que la Sala Segunda del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo consider6é que los productos que la entidad Nestlé
Guatemala, Sociedad An6nima destruy0, eran perecederos y por
consiguiente no estan afectos a ser gravados por el Impuesto al Valor
Agregado, fundamentandose en el precepto que se denuncia infringido.

Se considera que la interpretacion que el Tribunal sentenciador hace
del citado articulo es acertada, pues, efectivamente, esa norma regula
claray categdricamente que el impuesto es generado por la destruccion
de bienes, exceptuando de tal gravamen los bienes perecederos. En este
caso, los bienes que la citada entidad destruy6 eran bienes que tenian
establecido un tiempo de vida para su consumo; en consecuencia, es
correcto atribuirles la calidad de perecederos. Dicha interpretacion se
realizé por la Sala con fundamento en la definicion del Diccionario de
la Real Academia de la Lengua Espafiola, pues de conformidad con el
articulo 11 de la Ley del Organismo Judicial, las palabras de la ley se
entenderan de acuerdo con la acepcién correspondiente contenida en
ese Diccionario.

De esa cuenta, la interpretaciéon que pretende hacer de esta
acepcion la Superintendencia de Administracion Tributaria, carece de
sustento logico, cientifico y juridico, pues los productos ain cuando
contienen preservantes (leche en polvo, cereal, cocoa dulce y otros
similares), tienen un periodo de vida util para su consumo humano,
con la intencidn de proteger especialmente la salud del consumidor,
ya que transcurrido ese periodo previsto, sus componentes sufren un
proceso de descomposicidn que obliga a retirarlos del comercio, ya que
pueden producir graves perjuicios en la salud, a su vez, seria imposible
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determinar una cantidad definitiva que se pueda vender en el mercado,
como lo sugiere la casacionista, toda vez que el comercio de productos
alimenticios es fluctuante de acuerdo a la oferta y la demanda. Por
esa razon, es légico y correcto que a estos productos se les considere
perecederos, como sucede en el presente caso...”

CONCESION
Casacion No. 93-2010 Sentencia del 13/04/2012

“..Del principio de supremacia se deriva el de la jerarquia normativa
que impone la coherencia del ordenamiento juridico, de manera que
la norma superior determina la validez de la inferior. Las normas de
jerarquia inferior no pueden contradecir a las de jerarquia superior,
principio que los tribunales de justicia estan obligados a observar
de acuerdo con el articulo 9 de la Ley del Organismo Judicial. Los
reglamentos contrarios a las leyes, por tanto, carecen de validez...

En el presente caso, los articulos 212 y 213 de la Ley Nacional para el
Desarrollo de la Cultura Fisica y el Deporte preceptiian que las loterias,
quinielas, concursos o sistemas de vaticinios deportivos podran llevarse
a cabo por administracién directa de la Confederacién Deportiva
Auténoma de Guatemala o por concesién, pero la Confederacién
mencionada lo hizo por delegacién, con base el articulo 4 del Reglamento
del Régimen Juridico para la Autorizaciéon de Loterias, Quinielas,
Concursos o Sistemas de Vaticinios Deportivos y de esa forma eludié
el procedimiento licitatorio, contraviniendo las normas ordinarias
-anteriormente mencionadas- que prevalecen sobre las reglamentarias.

Como lo dispuesto en las leyes condiciona aquello que es
reglamentado, debe tomarse en cuenta que laley regula la concesién por
medio del procedimiento de licitacion publica, Gnica forma valida para
adjudicar la realizacién de alguna de las funciones de la Confederacién
Deportiva Auténoma de Guatemala relativas a loterias, quinielas o
sistemas de vaticinios deportivos. No es posible realizarla por otros
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medios, aun cuando se establezcan en el reglamento que el recurrente
correctamente sefiala como indebidamente aplicado.

Sila Ley Nacional para el Desarrollo de la Cultura Fisica y el Deporte
ensuarticulo 213 regulala figura de la concesién a través de un proceso
de licitacion, el reglamento no puede contradecir lo que la ley establece,
cambiando la figura de lalicitacion publica por la de delegacidn. El objeto
de la licitacion es hacer transparentes las negociaciones que realizan
las entidades auténomas, por lo que no se puede eludir el proceso de
licitacién con base en una norma reglamentaria.

Al afirmar la Sala que “la delegacion de la instalacion, operacion,
manejo y administracion de juego de video loteria ala entidad Intergames
de Guatemala, Sociedad anénima (sic), la que se formalizo (sic)
oportunamente en los contratos contenidos en las escrituras publicas
relacionadas, es un acto administrativo legitimo que tiene fundamento
legal especifico y reglamentario y que no se viola la juridicidad con
dicha actuacion” (énfasis afadido), incurre en la inadecuada aplicacion
denunciada del Reglamento del Régimen Juridico para la Autorizacion
de Loterias, Quinielas, Concursos o Sistemas de Vaticinios Deportivos
-fundamento del Acuerdo de Delegacion para la Instalacion, Operacion,
Manejo y Administracidn de Juegos de Video-Loterias-; en consecuencia
inobservd, tal como lo asevera el recurrente, el principio de jerarquia
normativa que contiene el articulo 9 de la Ley del Organismo Judicial,
asi como el articulo 213 de la Ley Nacional para el Desarrollo de la
Cultura Fisica y el Deporte que establece imperativamente la forma
legal para las concesiones que fueren otorgadas por la Confederacion
a los particulares, en materia de vaticinios deportivos, forma que es
contradicha por el reglamento en cuestion...”

CONFLICTO DE LEY
Casacion No. 323-2011 Sentencia del 21/09/2012

“..Esta Camara estima que la Sala sentenciadora aplicé de forma
correcta el numeral 6 del articulo 7 del Cédigo Tributario, por lo
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siguiente: en el caso de mérito la controversia radicaba en determinar si
la modificacién del plazo de prescripcion podia ser resuelta por alguno
de los supuestos juridicos contenidos en el articulo 7 relacionado, y
siendo que en los primeros cinco numerales no es factible encuadrar
dicha situacion, era pertinente la aplicacion del sexto, que a su vez
remite a la Ley del Organismo Judicial, debiendo aplicarse la literal d) del
articulo 36. Esto acontece porque el plazo para la prescripcion durante
los periodos ajustados eran una mera expectativa de un derecho; es
decir, el mismo no constituia ain un derecho adquirido, pues para
que ésta pudiese ser ejercitada como tal, necesitaba forzosamente
el transcurso del plazo establecido en la ley, en aquel entonces cinco
afios. Esto quiere decir que previamente a que dicho plazo venciera la
entidad contribuyente no podia hacer uso del mismo, con lo cual no se
habia perfeccionado dicho derecho, por lo que el mismo era una mera
expectativa, que se vio modificada previamente a que se le iniciara la
fiscalizacion por parte de la administracion tributaria, pues el haber
entrado en vigor la reforma del plazo de prescripcidn, dicha expectativa
fue afectada, especificamente en la disminucidon del plazo, porlo que la
norma aplicable era la de la reforma relacionada, acorde a lo regulado
en la literal d) del articulo 36 de la Ley del Organismo Judicial...”

CONTRATOS
CONTRATOS - CONTRATO DE REPORTO
Casacion No. 160-2010 Sentencia del 03/01/2012
“..Esta Camara al realizar la confrontacién de la sentencia impugnada
con la resoluciéon citada establece que la Sala sentenciadora no
tergiverso el contenido de este documento, pues consta en el expediente

administrativo que el primer ajuste formulado al Banco Internacional,
Sociedad Anénima, fue el siguiente: “.. “. Pero en la resolucién CCE
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guidn cero cero trescientos tres guion dos mil dos, confirmo el ajuste, y
expuso: “I) CONFIRMAR PARCIALMENTE los ajustes formulados (...) en
virtud que, a través de las pruebas aportadas y diligencias efectuadas se
determino lo siguiente... a) Se verificaron intereses exentos pagados por
concepto de Cédulas Hipotecarias FHA, para rebajarlos de los intereses
pagados y/o acreditados; b) Enlo que respeta alos listados de intereses
pagados o acreditados a entidades exentas, en los que se incluyen
otras cuentas y valores, fueron sujetos a revision y al final modificaron
la base imponible para el calculo del Impuesto Sobre Productos
Financieros; sin embargo no todas las cuentas propuestas se tomaron
en consideracion por no ser procedente (...) d) En cuanto al reporto
“los diferenciales en los precios de compra y recompra sefialados, se
consideran como intereses pagados, aunque dichos diferenciales no
sean nominados como tal, ya que la ley es clara en cuanto al caracter
que tienen dichos montos, de conformidad con lo establecido en el
articulo 1 de la ley del Impuesto Sobre Productos Financieros”...".
Como puede apreciarse, la Superintendencia de Administracién
Tributaria varié la descripcion del ajuste dado a conocer inicialmente
al Banco Internacional, Sociedad An6nima, ya que paso6 de ser un
ajuste formulado con base en el presupuesto de hecho de la obligacién
tributaria por omision del Impuesto sobre Productos Financieros, no
retenido, ni enterado en cajas fiscales, derivado de intereses pagados
y/o acreditados a personas domiciliadas en Guatemala, a un ajuste por
modificacion de la base imponible, variando el motivo de formulacion.
Asimismo, es indispensable resaltar que la autoridad tributaria formul6
una parte de los ajustes con base en los ingresos provenientes de
operaciones de reporto... Es atinente resaltar que para el efecto, la Corte
de Constitucionalidad ha sido conteste en expresar que “Los reportos,
como contratos, no poseen tasa de interés”, y como consecuencia, ha
determinado que éstos no estan afectos a la retencidn del Impuesto a
los Productos Financieros...”
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Casacion No. 2-2011 Sentencia del 12/04/2012

“..Al hacer referencia la ley [articulo 745 Cddigo de Comercio] al
término «precio», es claro que se refiere a la diferencia que existe
entre la suma de dinero adquirido por el reportado y aquella que se
le retribuye al reportador al redimirse los titulos valores, por lo que
es equivoco el criterio de estimar que dicho precio es equivalente al
término «intereses», puesto que por su naturaleza, el reporto no genera
intereses, tal como lo indicé la Sala.

En ese mismo sentido se ha expresado la CAmara en los expedientes
(...) porlo que al haber cinco fallos uniformes, se constituye en doctrina
legal.

Aunado a ello, la Corte de Constitucionalidad ha expresado que:
«Los reportos, como contratos, no poseen tasa de interés», y como
consecuencia, ha determinado que éstos no estan afectos ala retencion
del impuesto sobre los productos financieros...”

Casacion No. 268-2010 Sentencia del 04/01/2012

“..En el caso objeto de estudio, la entidad casacionista sefiala que la
Sala Tercera del Tribunal de lo Contencioso Administrativo incurri6 en
error de hecho en la apreciacion de la prueba, al haber omitido analizar
las fotocopias de las boletas emitidas por la Bolsa de Valores Nacional,
Sociedad Andénima, que amparan las transacciones de reportos,
ignorando la presencia y contenido de los mismos, que probaban la
existencia de los mencionados contratos de reporto...

..se advierte que las mismas si obran en el proceso contencioso
administrativo y la Sala los acepté como prueba con citacién de la
parte contraria, y el hecho de no haber sido tomadas en cuenta para
dictar sentencia constituye un vicio que hay que corregir. Derivado de
ello, se estima que la Sala al no tomar en cuenta para dictar el fallo los
documentos anteriormente referidos, incurrio en el error denunciado, y
evidentemente estos son determinantes para cambiar el resultado de la
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sentencia, pues se aprecia que con la prueba relacionada anteriormente,
se establece que la entidad recurrente si acredit6 legalmente la
celebracién de contratos de reporto con la entidad Bolsa de Valores
Nacional, Sociedad An6nima, por lo tanto el ajuste formulado por la
autoridad tributaria no tiene sustento, puesto que el contrato de reporto
es una operacion de crédito financiera bursatil a corto plazo, que no
se encuentra gravado por el impuesto sobre productos financieros
de acuerdo con el Decreto 26-95 del Congreso de la Republica,
especificamente el articulo 12 que en su segundo parrafo dice: “Para
los efectos de esta ley, los diferenciales entre el precio de compra y el
valor a que se redimen los titulos valores, con cupén o tasa cero (0), se
consideran intereses”. En tal virtud, tenemos que el contrato de reporto,
no es un titulo de crédito, sino un contrato mercantil tipico, que no se
encuentra afecto legalmente, ademas, es preciso indicar que el contrato
de reporto no lleva adheridos cupones, menos adn con tasa cero,
consiguientemente no se realiza el hecho generador del impuesto, por
tanto la entidad recurrente no tenia obligacion de retener el impuesto
derivado del pago de intereses a personas domiciliadas en Guatemala
y el ajuste no puede prevalecer...”

CONTRATOS - CONTRATO, FORMALIDADES DEL
Casacion No. 93-2010 Sentencia del 13/04/2012

“..Es nulo el contrato que no cumple con las formalidades que la ley
exige, en tanto sean elementos esenciales. En contratacién administrativa
el procedimiento requerido por laley se considera un elemento esencial
de caracter formal, cuya observancia es obligatoria para la validez del
contrato. Debido a que para el negocio juridico otorgado no se observd
el procedimiento de concesidon con licitacidn publica establecido porla
ley especificay que la Confederacidon Deportiva Autdnoma de Guatemala
no tenia facultad alguna otorgada por la ley ordinaria para hacerlo por



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 63

delegacion, este deviene nulo, con sus ampliaciones y modificaciones,
que siguen la suerte de lo principal...”

CONTRATOS - CONTRATO,
INTERPRETACION DEL

Casacion No. 487-2010 Sentencia del 12/04/2012

“..De la lectura integral de los contratos, se establece que la
propietaria del combustible es Shell Guatemala, Sociedad Anénima, asi
como de las estaciones de servicio donde opera la venta de gasolina,
teniendo el control inmediato para verificar las ventas y la contabilidad
relacionada con ellas; y el agente inicamente puede utilizar el sistema
operacional del establecimiento y los sistemas contables e informaticos
que la propietaria del combustible le indique, para el manejo y operacion
de la estacion de servicio, permitiendo a ésta el ingreso electrdénico a
sus sistemas, (clausulas 4.2 y 4.2.5 de los contratos).

Asimismo, en la clausula 4.2.7 de los contratos, el agente, entre otras
cosas, se obliga a presentarle a Shell Guatemala, Sociedad An6nima,
los comprobantes bancarios del depdsito del dinero a su favor. Todo lo
expuesto confirma que el duefio del combustible, sin lugar a dudas, es
Shell Guatemala, Sociedad Andnima, por lo que al haber contradiccion
entre las clausulas tres punto dos (3.2) y cuatro punto seis (punto dos
(4.6.2) de los contratos de agencia, es necesario aplicar lo establecido en
el articulo 1597 del Codigo Civil, que estipula claramente: «Cuando dos
o mas clausulas se contradigan entre si, de tal manera que sea imposible
su coexistencia, prevalecera la clausula o clausulas que sean mas
conformes con la naturaleza del contrato y la intencidén de las partes»;
en consecuencia, del analisis integral del contrato, que evidencian las
verdaderas intenciones de las partes, y por la naturaleza del mismo,
se concluye que indudablemente Shell Guatemala, Sociedad An6nima
es la duefia del combustible, por lo que el ajuste determinado por la
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autoridad tributaria es improcedente, pues toma como base ingresos
que no pertenecen al contribuyente...”

CONTRATOS - CONTRATO, NULIDAD DEL
Casacion No. 93-2010 Sentencia del 13/04/2012

“..Es nulo el contrato que no cumple con las formalidades que la ley
exige, en tanto sean elementos esenciales. En contratacién administrativa
el procedimiento requerido por laley se considera un elemento esencial
de caracter formal, cuya observancia es obligatoria para la validez del
contrato. Debido a que para el negocio juridico otorgado no se observd
el procedimiento de concesidn con licitacidn publica establecido porla
ley especificay que la Confederacidon Deportiva Autdnoma de Guatemala
no tenia facultad alguna otorgada por la ley ordinaria para hacerlo por
delegacion, este deviene nulo, con sus ampliaciones y modificaciones,
que siguen la suerte de lo principal...”

COSTOS RECUPERABLES
Casacion No. 25-2012 Sentenciadel 10/10/2012

“..De esa cuenta, se estima que la interpretacién dada a la norma
juridica [articulo 50 literal b) inciso ii de la Ley de Hidrocarburos]
por la Sala es la correcta, pues a lo que dicho articulo se refiere es a la
opinion previa que debe emitir la Comision Nacional Petrolera para las
aprobaciones referentes a los programas de trabajo, los cuales llevan
inmerso los programas de capacitacion del personal, opiniéon sin la
cual no se pueden tener como aprobados dichos programas para fines
de establecer los ajustes y catalogarlos como gastos recuperables, y
en el presente caso, la entidad contribuyente no proporcion6é medio
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de prueba alguno para respaldar la opinién favorable de la referida
Comision, esto, con la finalidad de que se pudieran determinar que los
referidos gastos son recuperables, tal y como lo argumento el Tribunal
en su sentencia...”

DERECHO DE AUDIENCIA
Casacion No. 27-2010 Sentencia del 09/03/2012

“..Esta Camara, al efectuar el analisis correspondiente, advierte que la
Sala no estuvo de acuerdo con lo argumentado por la Superintendencia
de Bancos, respecto a que no es necesario dar audiencia a las
instituciones bancarias previo a imponer alguna multa; ello en vista de
que el articulo 71 de la Ley Organica del Banco de Guatemala establece
que “..previo ala multa lo avisara por escrito a los Directores o Gerentes
del banco que se trate..., lo cual se estima acertado, ya que dicho aviso
tiene por objeto que se pronuncie en audiencia al respecto, pues de lo
contrario no tendria sentido tal disposicion. De esa cuenta, lo decidido
por la Sala sobre este punto, se encuentra conforme a Derecho...”

DOCTRINA LEGAL
Casacion No. 2-2011 Sentencia del 12/04/2012

“..Al hacer referencia la ley [articulo 745 Cddigo de Comercio] al
término «precio», es claro que se refiere a la diferencia que existe
entre la suma de dinero adquirido por el reportado y aquella que se
le retribuye al reportador al redimirse los titulos valores, por lo que
es equivoco el criterio de estimar que dicho precio es equivalente al
término «intereses», puesto que por su naturaleza, el reporto no genera
intereses, tal como lo indicé la Sala.
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En ese mismo sentido se ha expresado la CAmara en los expedientes
(...) porlo que al haber cinco fallos uniformes, se constituye en doctrina
legal.

Aunado a ello, la Corte de Constitucionalidad ha expresado que:
«Los reportos, como contratos, no poseen tasa de interés», y como
consecuencia, ha determinado que éstos no estan afectos ala retencion

del impuesto sobre los productos financieros...”

Sentencias en el mismo sentido:

Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.

155-2011 Sentencia del 18/01/2012
166-2011 Sentencia del 04/05/2012
201-2011 Sentencia del 31/05/2012
206-2011 Sentencia del 07/06/2012
294-2011 Sentencia del 03/07/2012
295-2011 Sentencia del 30/07/2012
298-2011 Sentencia del 17/07/2012
299-2011 Sentencia del 13/06/2012
310-2011 Sentencia del 16/07/2012
327-2011 Sentencia del 20/08/2012
329-2011 Sentencia del 03/07/2012
330-2011 Sentencia del 06/08/2012
343-2011 Sentencia del 13/09/2012
344-2011 Sentencia del 27/08/2012
348-2011 Sentencia del 13/08/2012
374-2011 Sentencia del 17/07 /2012
375-2011 Sentencia del 13/09/2012
384-2010 Sentencia del 20/02/2012
419-2011 Sentenciadel 01/10/2012
430-2011 Sentencia del 09/10/2012
432-2011 Sentencia del 03/09/2012
433-2011 Sentencia del 19/11/2012
440-2011 Sentencia del 21/09/2012
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Casacion No. 506-2011 Sentencia del 31/07/2012
Casacion No. 511-2011 Sentencia del 20/11/2012
Casacion No. 512-2011 Sentencia del 19/11/2012
Casacion No. 531-2011 Sentencia del 23/11/2012
Casacion No. 539-2010 Sentencia del 16/03/2012
Casacion No. 549-2010 Sentencia del 12/04/2012
Casacion No. 607-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..existe error en el planteamiento del mismo, ya que lo invoca bajo
la denominacién de “violacion de ley por inaplicacién de doctrina legal”,
cuando el articulo 621, numeral 1° del C6digo Procesal Civil y Mercantil
establece... Como puede establecerse, la forma técnica de invocar este
submotivo seria como violacidn de doctrina legal por inaplicacién, no
como erroneamente lo invoca la recurrente, ya que no puede admitirse
que a la vez que sea violacion de ley lo sea de doctrina legal, porque
son excluyentes entre si, no sélo porque se trata de fuentes de derecho
distintas, sino que en la redaccion del articulo citado se encuentra
la conjuncién disyuntiva “0”, estableciendo que lo correcto es que se
invoque el submotivo de violacién por inaplicacién de una u otra.

Por otra parte, para que pueda configurarse la infracciéon de doctrina
legal es condicién sine qua non que se cite por lo menos de cinco
fallos uniformes del Tribunal de Casacién que enuncien un mismo
criterio en casos similares y no interrumpidos por otro en contrario,
de conformidad con lo establecido en el tercer parrafo del articulo 627
del Codigo Procesal Civil y Mercantil. La recurrente al fundamentar el
submotivo que se analiza no citéd ninguna sentencia dictada porla CAmara
Civil de la Corte Suprema de Justicia, sino inicamente hizo referencia a
sentencias dictadas por la Honorable Corte de Constitucionalidad, en
materia de inconstitucionalidad en caso concreto...”
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ENCAJE BANCARIO
Casacion No. 27-2010 Sentencia del 09/03/2012

“..Por otra parte, también se comparte el criterio del tribunal
sentenciador al indicar que si bien el articulo 65 de la ley citada faculta
a la Junta Monetaria para reglamentar la administracion del depdsito
en moneda extranjera y fija los encajes bancarios, no la autoriza para
excluir los fondos en efectivo que mantienen en caja los bancos, lo cual
desnaturalizaria la integracion del encaje previsto en el articulo 63 de
la misma ley, norma que no puede ser contravenida por una circular,
oficio o resolucion de la Junta Monetaria, porque constituiria un exceso
normativo no atribuido por la misma ley, ello en vista de que una cosa
es reglamentar, administrar los depdsitos y fijar encaje bancario, y
otra, restringir la integracion del mismo, lo cual es inaplicable en el
presente caso.

De lo expresado anteriormente se concluye que lo resuelto porla Sala
Primera del Tribunal de lo Contencioso Administrativo no contraviene
el contenido normativo de los articulos 63 y 65 del Decreto 215 del
Congreso de la Republica de Guatemala, Ley Organica del Banco de
Guatemala (ya derogada), pues como acertadamente lo considero,
ambos articulos deben observarse y aplicarse en forma concurrente y no
excluyente, y al hacerlo de esa manera, no existe la violacion denunciada
por la recurrente al haber observado la Sala el principio de jerarquia
normativa regulado en el articulo 9 de la Ley del Organismo Judicial,
que dispone observar la supremacia normativa, el cual impone que
carece de validez las normativas legales que contradigan una norma
de jerarquia superior, como ocurre en el presente caso, en el que a
través de una resolucion de la Junta Monetaria se pretende restringir
lo establecido en los articulos 63 y 65 de la Ley citada, lo cual no tiene
fundamento alguno...”
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ENMIENDA DEL PROCEDIMIENTO
Casacion No.451-2010 Sentencia del 12/04/2012

“..se advierte que contra la resolucion emitida por el Ministerio de
Economia el dieciséis de junio de dos mil cinco, por medio de la cual
declar6 sin lugar el recurso de revocatoria, la entidad Industria Licorera
Quetzalteca, Sociedad Andnima solicit6 la enmienda del procedimiento,
peticiéon que fue denegada el uno de diciembre de dos mil cinco.

De lo anterior, se estima que la resoluciéon que caus6 estado es
la del dieciséis de junio de dos mil cinco, la cual le fue notificada al
administrado el seis de julio de dos mil cinco, por lo que a partir de esa
fecha empez6 a correr el plazo para promover la respectiva demanda
contencioso administrativa, la cual fue interpuesta hasta el veintitrés de
septiembre de dos mil diez. De conformidad con el principio del debido
proceso, la solicitud de enmienda del procedimiento no es una accién
idonea que interrumpa el computo del plazo, ni la resolucién que lo
decide es impugnable a través del proceso contencioso administrativo.
De esa cuenta, se establece que la Sala Primera del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo resolvié conforme a Derecho al negarse a
conocer de la controversia, pues efectivamente al no haberse promovido
el proceso contencioso administrativo contra la resolucion que causé
estado, ésta se tiene por consentida tacitamente...”
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EXCEPCIONES
EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PREVIAS

EXCEPCIONES - EXCEPCIONES PREVIAS - FALTA
DE PERSONALIDAD, EXCEPCION DE

Casacion No. 318-2011 Sentencia del 28/08/2012

“..Por su parte, el articulo 158 del citado cuerpo normativo establece
que contra las resoluciones del recurso de revocatoria dictadas por el
Concejo Municipal, procedera el proceso contencioso administrativo.

De lo expuesto anteriormente, se establece que la Municipalidad de
Guatemala y el Concejo Municipal, aunque tedrica y practicamente son
dos autoridades distintas, ya que una tiene la representacion legal y la
otra es la autoridad que ha decidido el asunto, a través de la resolucion
que es impugnable, a su vez, la misma persona (el alcalde) es la que
dirige y representa a ambas...

Tomando en cuenta lo antes expuesto, es indiscutible que cuando
se pretende entablar una demanda contra la maxima autoridad del
municipio, indistintamente puede enderezarse contra el Concejo
Municipal o la Municipalidad de Guatemala, pues es evidente que
ambas autoridades estan vinculadas, ya que una es la que dicta la
resolucion que se impugna y la Municipalidad por medio del alcalde
tiene la representacion legal; por lo que, no constituye deficiencia en
el sefialamiento de la autoridad impugnada al dirigirse en contra del
Concejo.

En virtud de lo anterior, se arriba a la conclusiéon que el haberse
declarado sin lugar el recurso de reposicién y mantener con validez
la resolucién que declardé con lugar la excepcion previa de falta
de personalidad, se incurrié en quebrantamiento sustancial del
procedimiento, siendo la consecuencia, negarse a conocer teniendo
la obligacion de hacerlo, configurdndose el submotivo invocado por la
casacionista, pues dicha resolucién no se encuentra ajustada a derecho..”
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FIANZA DE CUMPLIMIENTO
Casacion No. 601-2010 Sentencia del 10/10/2012

“..Sobre el particular, la Sala resolvid con lugar la demanda presentada
por la referida entidad afianzadora, considerando que efectivamente
ésta no tenia la obligacion de pagar dicha fianza.

La Superintendencia de Administraciéon Tributaria, al promover
el recurso de casacidn, pretende que con las pruebas atacadas en sus
planteamientos, se declare la existencia de aquella obligacidn.

De lo anterior, esta Camara estima conveniente sefialar que con los
medios de prueba cuestionados, lo que se advierte es que el pago de la
relacionada fianza estaba condicionado al incumplimiento del contrato
numero diez - dos mil uno, el que si bien es una de las pruebas sobre
las que a consideracion de la recurrente se incurridé en error en su
apreciacion, no se tiene conocimiento dentro del presente proceso de
que se haya declarado incumplido. Por lo tanto, la apreciacién de la
relacionada prueba devendria inocua, ya que resultaria juridicamente
insostenible declarar la obligaciéon de pagar una fianza, cuando ésta
reviste caracteristicas de accesoriedad y no se tiene certeza de que
efectivamente se incumplieron las condiciones pactadas en el contrato
principal del cual depende..”

FIN AL PROCESO
Casacion No. 37-2012 Sentencia del 24/10/2012

“..En el presente caso, se evidencia que no existe sentencia o auto
alguno con las caracteristicas sefialadas anteriormente, ya que la
sentencia emitida por la Sala Primera del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, el doce de mayo de dos mil once, no entré a conocer el
fondo de la demanda por considerar que la resolucion controvertida
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(que declard sin lugar el recurso de revocatoria), no resolvié el fondo
del asunto, sino que lo declaré improcedente por haber sido tramitado
con anterioridad otro procedimiento administrativo sobre el mismo
asunto; de lo cual se desprendid, que la resoluciéon que pudo causar
estado fue la dictada en el primer procedimiento administrativo, en la
que si fue resuelto el fondo del asunto y el hecho de plantear un recurso
administrativo no idéneo (pues fue planteada la reposicion), no era
causa suficiente que facultara al interesado a plantear nuevamente
solicitud sobre una pretensién ya tramitada, conocida y resuelta por
la misma autoridad administrativa competente.

..Envirtud de lo anterior, se arriba a la conclusién de que al no existir
un fallo que retina las condiciones de viabilidad determinados en la ley,
siendo este un requisito necesario para la procedencia de la casacion, en
atencion a las normas que regulan este instituto procesal y la doctrina
legal sustentada por la Corte de Constitucionalidad; sin entrar a conocer
del fondo del asunto, es imperativo desestimar el recurso interpuesto,
en virtud que la resolucién atacada no es susceptible de ser impugnada
por esta via..”

Casacion No. 42-2011 Sentenciadel 15/05/2012

“..Con base en las anteriores premisas, el Tribunal de Casacién
procede a examinar el recurso de mérito y advierte que fue agotada la
via administrativa correspondiente, en razén que al formular el ajuste
trimestral y semestral a los costos de distribucion de energia eléctrica
parala entidad casacionista, la Comision Nacional de Energia Eléctrica lo
hizo mediante el procedimiento administrativo normado en el capitulo
[II de la Ley General de Electricidad y el articulo 87 del Reglamento
de la Ley citada, por lo cual la resolucién administrativa CNEE-ciento
cuarenta y nueve-dos mil nueve del treinta de julio de dos mil nueve,
fue impugnada correctamente por medio del recurso de revocatoria,
que resolvio el Ministerio de Energia y Minas, lo que hace denotar que
la resolucion administrativa que resolvié dicho recurso si es impugnable
mediante el proceso contencioso administrativo, lo cual encuadra en
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la hipotesis del articulo 19 de la Ley de lo Contencioso Administrativo,
ademas la resolucion de la Comision causé estado porque no pudo
remediarse por medio del recurso administrativo idéneo conforme
lo establece el inciso a) del articulo 20 de la Ley de lo Contencioso
Administrativo que en su parte conducente regula...”

FINIQUITO
Casacion No. 527-2010 Sentencia del 20/01/2012

“..Aunado a lo anterior, en su tesis la administracion tributaria
asegura que los finiquitos (que en este caso fueron extendidos por la
oficina encargada de realizar la verificacion respectiva) no constituyen
prueba valida para demostrar la pretension de la actora, es decir,
para tener por acreditado que se pagaron los aranceles e impuestos
correspondientes. El argumento de la autoridad fiscal se constituye
en una falacia non sequitur; ya que sin duda alguna y por razones de
seguridad juridica el finiquito es el documento idéneo para tal efecto,
pues qué sentido tiene la emision de finiquitos sino dar certeza de que
se ha cumplido con una obligacién. Partiendo de esa premisa, se deduce
que al haberse advertido que el contribuyente obtuvo los finiquitos
que acreditan el cumplimiento de sus obligaciones tributarias, no era
necesario que presentara otra documentacion para justificar el mismo
extremo...”

FLUCTUACION DE PRECIOS
Casacion No. 118-2011 Sentencia del 16/05/2012
“.LaCamaraal examinarlos articulos relacionados,las consideraciones

de la Sala sentenciadoray la tesis expuesta por el recurrente, considera
que:1) la Sala sentenciadora al analizar los articulos relacionados no
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varia en forma alguna su contenido o alcance, sino por el contrario los
interpreta de conformidad con las reglas de la hermenéutica juridica,
pues como fue considerado al momento de existir una fluctuacion de
precios, entre el ofertado y el definitivo, le corresponde al contratista
demostrar dicho extremo y hacerlo del conocimiento de la autoridad
competente, no siendo necesaria una aprobacion posterior por parte
de la autoridad administrativa; 2) en lo relacionado a la tesis de la
recurrente, con respecto a que dichas normas son aplicables inicamente
cuando ha sido suscrito el contrato, situaciéon que no acontecié en el
caso de mérito, es importante sefialar que en los textos de los articulos
transcritos y que fueron impugnados, se indica en cuanto al precio que
sera el que figura en la oferta y que posteriormente sea incorporado
al contrato, es decir, que el argumento expuesto por la recurrente no
es valido, pues dichas normas no contienen como unico supuesto el
precio contenido en el contrato, sino que a la vez hacen referencia al
contenido en la oferta efectuada; 3) finalmente, si bien es cierto la Sala
sentenciadora se fundamenté en dichas normas juridicas, también lo es,
que tuvo en consideracion lo contenido en las bases de la licitacion, pues
en las mismas se regulaba lo relacionado con la fluctuacién de precios,
al establecerse que el precio definitivo lo seria el de la fecha en que
fuese notificada de la aprobacién de la adjudicacion, por lo que no era
necesario que se aprobara con posterioridad la fluctuacién de precios,
ya que dicha contingencia habia quedado plenamente regulada...”

HECHOS PROBADOS
Casacion No. 108-2010 Sentencia del 23/10/2012

“..Para determinar si la Sala incurrié en el vicio denunciado, es
necesario analizar cuales fueron los argumentos para resolver la
controversia en cuanto a los ajustes efectuados al impuesto sobre
la renta. Al respecto, la Sala sentenciadora en cuanto a los ajustes
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identificados en los apartados A y subapartados A punto uno (A.1); A
punto dos (A.2); a punto cinco (A.5) y A punto seis (A.6) consider6 que
no se habia presentado la documentacién de respaldo debida.

Al respecto, esta Camara advierte que en la sentencia impugnada
la Sala tiene por acreditado un hecho contundente; que no existe
documentacién de soporte que demostrara fehacientemente que
efectivamente la entidad contribuyente haya realizado esos gastos
que pretendi6 deducir de su renta bruta. Por esa razén se declararon
procedentes los ajustes y se confirmaron porque no existe pruebaidénea
que demuestre o justifique con documentacion los gastos efectuados.

En ese orden de ideas, atendiendo a la naturaleza eminentemente
técnica del recurso de casacion, se arriba a la conclusién que el
planteamiento de la entidad demandante es deficiente, por cuanto no
respeta los hechos que la Sala tuvo por acreditados, pues la misma
estimd que no existe documentacion de soporte que acredite los
gastos, y a pesar de ello, la citada entidad en la casacion, pretende que
se revise la interpretacion de la norma tributaria efectuada por la Sala
sentenciadora...”

Casacion No. 139-2011 Sentencia del 28/08/2012

“..Sin embargo, al confrontar la sentencia impugnada, se advierte que
efectivamente la Sala sentenciadora con base a la prueba documental
tuvo como hecho probado que, el combustible adquirido por la entidad
Puerto Quetzal Power LLC, fue debidamente utilizado en la generacion
de energia eléctrica y que no existe saldo de combustible no consumido.

Tomando en cuenta el aspecto factico anterior, y que laadministracién
tributaria no pudo desvanecer a través del submotivo resuelto
precedentemente, no se pueden variar los hechos que la Sala tuvo por
probados, que es lo que la casacionista pretende en este caso y que de
conformidad con la jurisprudencia, cuando se invocan los submotivos de
fondo establecidos en el inciso 12 del articulo 621 del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil, deben atacarse los fundamentos juridicos en que se
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basd Sala sentenciadora, siempre y cuando se respeten los hechos que
se tuvieron por probados, situacién que la recurrente no cumplié,...”

Casacion No. 20-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..De conformidad con la doctrina legal, cuando en el recurso de
casacion se invocan los submotivos de fondo denominados violacion,
aplicacion indebida o interpretacién erréonea de la ley, el Tribunal
de Casacion debe limitarse al analisis de las normas citadas como
infringidas, respetando los hechos que la Sala sentenciadora haya tenido
por probados...

Al efectuar el andlisis sobre el argumento formulado porla recurrente
ylo dicho porla Sala en su sentencia, se aprecia que los hechos que ésta
tuvo por acreditados con la declaraciéon jurada del impuesto sobre la
renta correspondiente al periodo del uno de julio de mil novecientos
noventay cuatro al treinta de junio de mil novecientos noventa y cinco,
fue que el contribuyente Asesores Mercantiles, Sociedad An6nima
declaré como “ingresos brutos” obtenidos en el relacionado periodo la
suma de un millén quinientos sesenta y tres mil ciento cincuenta y siete
quetzales con setenta y dos centavos (Q1,563,157.72), cantidad que
también aparece en concepto de “ingresos brutos totales percibidos”
en la declaracion jurada y recibo de pago del impuesto de solidaridad
extraordinario y temporal, presentada el veintiséis de junio de mil
novecientos noventa y seis por la contribuyente...

En tal sentido, para la Sala qued¢ claro que la cantidad reportada
constituye el total de los ingresos brutos de la contribuyente, sobre la
cual procedia efectuar el calculo del impuesto referido de conformidad
con la ley relacionada, circunstancia en la cual esta CAmara no aprecia
la vulneraciéon normativa denunciada por el Ministerio de Finanzas
Publicas...”
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Casacion No. 38-2012 Sentenciadel 12/10/2012

“..es preciso indicar que tanto la doctrina como la jurisprudencia
sentada por esta Corte han sido contestes al afirmar que cuando en el
recurso de casacion se invoca uno o varios submotivos de fondo de los
contemplados en el numeral 12 del articulo 621 del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil, el tribunal de casacién debe respetar los hechos que
el 6rgano sentenciador tuvo por acreditados. Esta premisa se considera
esencial para el caso que nos ocupa, puesto que de la sola lectura de la
sentencia impugnada, asi como del auto emitido con posterioridad por
la Sala que resuelve los recursos de aclaracidon y ampliacidn, a través
de los cuales se aclaran y amplian algunos puntos que fueron omitidos
en la referida sentencia, se aprecia que la Sala llegé a la decision de
declarar sin lugar la demanda interpuesta por la ahora casacionista,
precisamente al establecer que dicha entidad no contaba con lalicencia
de modificacidn de instalaciones que otorga el Ministerio de Energia
y Minas...”

Casacion No. 455-2011 Sentencia del 28/09/2012

“..Al efectuar el analisis respectivo, esta Camara advierte, en apego
alo relacionado lineas arriba y que ha sido un criterio jurisprudencial
sentado por la Corte Suprema de Justicia, que en el presente caso la
entidad recurrente pretende que se analice a través del submotivo de
interpretacion errénea del articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado, gastos que como consta en la sentencia impugnada, no se
tuvieron por acreditados, ante la falta completa de medios probatorios
que convencieran a la Sala de que los bienes y servicios adquiridos se
relacionan con la actividad exportadora de la contribuyente.

En virtud de lo anterior, se evidencia que la recurrente incurrié en
error en el planteamiento al no respetar los extremos establecidos por
la Sala; es decir, aquellos hechos sobre los cuales expresé que no existia
prueba alguna que permita establecer con certeza la pretension de la
recurrente, esto es, los gastos que justifican los ajustes formulados por
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la SAT y que estim6 que deben mantenerse, circunstancia que impide a
este Tribunal incursionar en el analisis de fondo respectivo, en virtud
de que no puede, a través del mismo, variar las circunstancias facticas
de la presente controversia. En razon de ello, el presente submotivo
debe desestimarse...

Casacion No. 487-2010 Sentencia del 12/04/2012

“..Debe tenerse presente que los submotivos regulados en el inciso
19 del articulo 621 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, tienen como
objeto atacar las bases juridicas que sirven de fundamento para resolver
el conflicto sometido a conocimiento, y en ese orden de ideas el criterio
jurisprudencial emitido en reiterados fallos de este Tribunal, que se
constituye en doctrina legal por la cantidad de sentencias en las que
se ha resuelto de igual forma, sefiala que cuando se invoca cualquiera
de los referidos submotivos, deben respetarse los hechos que la Sala
tuvo por acreditados. (Expedientes 263-2002, 307-2001, 263-2001,
23-2004 y 304-2004.)

En el presente caso se analizan conjuntamente ambos planteamientos,
en virtud de que tienen algunos rasgos caracteristicos similares y
estan enfocados, en esencia, a la misma pretension. Efectivamente,
ambas tesis adolecen del mismo defecto de planteamiento, ya que no
se respetan los hechos que la Sala tuvo por probados. Partiendo de la
premisa de que la Sala tuvo por acreditado que entre Winston Leslie Solé
Hernandez y Shell Guatemala, Sociedad An6nima existe un contrato de
agencia; que los productos y servicios que se venden en este caso, son
propiedad de Shell Guatemala, Sociedad Andnima; que la contabilidad
del contribuyente fue operada correctamente y que sus ingresos son en
calidad de comisionista derivados del contrato de agencia; la recurrente
pretende inducir a la CAmara para ir en contra de tales hechos, ya que
con los argumentos en torno, tanto al articulo 2 inciso d) de la Ley del
Impuesto Extraordinario y Temporal de Apoyo a los Acuerdos de Paz,
como al 15 del Cédigo Tributario, pretende revertir todos esos hechos
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y variar las circunstancias facticas de la controversia, pues intenta a
través de este submotivo, se declare que el citado contribuyente si esta
obligado al pago del referido impuesto, lo cual no puede acogerse, pues
esta Camara establecio que los hechos acreditados por la Sala fueron
debidamente razonados y justificados, y se encuentran ajustados a las
constancias procesales...”

Casacion No. 87-2011 Sentencia del 14/05/2012

“..Esta Camara al examinar las argumentaciones vertidas por las
partes y la sentencia impugnada, advierte que en el presente caso, la
recurrente ataca la forma en que la Sala resolvié de acuerdo al total de
ingresos brutos incluidos en la casilla veinticuatro del cuadro “c” de la
declaracién jurada del impuesto sobre la renta presentada por la entidad
Financiera Guatemalteca, Sociedad Anénima el veinticinco de abril de
mil novecientos noventa y cinco; argumento que no es valedero para
fundamentar el submotivo de violacidn de ley por omision, ya que éste
estd encaminado a atacar las bases juridicas de la decision del fallo,
no asi, los documentos que fueron aportados al proceso (declaraciéon
jurada). Por lo que esta CaAmara considera que el recurrente equivoca su
planteamiento al fundamentarlo con un documento que fue aportado
al proceso..”

IMPUESTOS

IMPUESTOS - IMPUESTO A LA DISTRIBUCION DE
PETROLEO Y COMBUSTIBLES

Casacion No. 409-2010y 411-2010 Sentencia del 04/01/2012

“..Efectuado el analisis de los preceptos legales citados [3 y 8
literal a) de la Ley del Impuesto a la Distribucion de Petroleo Crudo y

MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012



80

Combustibles derivados del Petréleo] y confrontarlos con lo resuelto
por la Sala se concluye que, en el presente caso no se configura el
hecho generador del impuesto a la distribuciéon de petréleo crudo y
combustibles derivados del petréleo, debido a que, como bien lo dice la
Sala, y se coment6 en el submotivo anterior, deben realizarse dos actos,
el primero, la salida del producto de los depdsitos de almacenamiento
de las importadoras-distribuidoras; y dos, que el producto salga de
los depositos para su distribucion, consumo o venta a expendedores
finales o consumidores a granel. Situacidn que no se dio, ya que lo que
hubo fue un traslado de dominio del producto no una salida del mismo.
Siendo la naturaleza de este precepto legal la salida del producto del
depdsito de almacenamiento a otro, situacion que no se realiz6 por lo
tanto no se gesto el hecho generador. En cuanto al otro precepto de
igual forma la Sala le da el sentido y alcance que el juzgador le quiso
dar a la norma, ya que lo interpreta correctamente, cuando dice que
la entidad Gas Zeta, Sociedad Andnima que era el obligado a retener
el impuesto lo hace de esa manera y lo entera a las cajas fiscales de
la administracién tributaria, como quedd demostrado en el fallo del
tribunal de lo contencioso administrativo...”

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO -
CREDITO FISCAL

Casacion No. 115-2011 Sentencia del 17/05/2012

“..Al realizar el examen comparativo entre la tesis expuesta por la
recurrente, la norma juridica vigente en la época del periodo impositivo
ajustado y lo resuelto por la Sala sentenciadora, se verifica que ésta para
resolver la controversia se fundamento6 en el articulo 16 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, pero con la reforma adherida por el articulo
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39 del Decreto 20-2006 del Congreso de la Republica de Guatemala, lo
cual se colige de lo considerado en su decision al indicar lo siguiente: “..
el Tribunal estima que los argumentos esgrimidos por la parte actora
son valederos, pues demuestran que estan vinculados directamente
a la actividad productiva de la entidad demandante, situaciéon que se
encuadra perfectamente en los supuestos normativos que contienen
los articulos 15y 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, es decir
(...) que procede el derecho al mismo por la importacién o adquisicion
de bienes y la utilizacion de servicios que se apliquen a actos gravados
0 a operaciones afectas por la ley...".

Por lo anterior, al haber aplicado la Sala sentenciadora el articulo
16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado con la reforma contenida
en el articulo 39 del Decreto 20-2006 del Congreso de la Republica de
Guatemala, lo hizo en forma equivocada, pues la norma relacionada no
era la vigente para la resolucion del hecho relacionado en el proceso;
esto, en detrimento de la norma efectivamente aplicable como lo era
el articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado sin la reforma
relacionada..”

Casacion No. 200-2010 Sentencia del 03/02/2012

“..El articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente
al momento de constituirse la posicidn juridica por la cual Olefinas,
Sociedad An6nima obtuvo el derecho a la devolucion y acreditacion
del crédito fiscal, preceptuaba el procedimiento aplicable a su reclamo
con la incorporacion de las modificaciones introducidas por el Decreto
numero 20-2006 del Congreso de la Republica... La tltima modificacion,
es decir, la que introdujo el Decreto nimero 20-2006 del Congreso
de la Republica fue publicada el veintiocho de junio de dos mil seis y
entré en vigencia el uno de agosto de dos mil seis, el cual prevé todo
un procedimiento que los contribuyentes exportadores deben cumplir
para obtener el derecho y la autorizacion para la devolucién del crédito
fiscal del impuesto al valor agregado. La entidad recurrente solicité la
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devolucion del crédito fiscal de ese impuesto el siete de septiembre
de dos mil seis; el procedimiento usado para esa operacion, es el
reglado por el articulo 44 del Decreto numero 20-2006 antes citado,
que modifico el articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado
como ya se apunto, pues llevaba mas de un mes de estar en vigor; de
alli que en observancia del articulo 7 numeral 5 del Cédigo Tributario,
por ser una norma concerniente a la sustanciacion de las actuaciones
administrativas tributarias, se determina que aquella era la vigente al
momento de presentar la solicitud de la devolucion y por ello en su
observancia se consolidé la posicién juridica del derecho a la devolucion
del crédito fiscal y todas sus cuestiones accesorias como resulta ser el
pago de los intereses moratorios...”

Casacion No. 386-2011 Sentencia del 10/09/2012

“..Congruente con lo anterior, se estima procedente traer a cuenta
las partes conducentes del articulo 22 incisos a) y c) de la Ley de Zonas
Francas, contenida en el Decreto numero 65-89 del Congreso de la
Republica, las cuales disponen lo siguiente: “..".

Nétese que la disposicion legal transcrita es clara al establecer el
beneficio relativo a exenciones de impuestos para usuarios industriales
o de servicio autorizados para operar en zonas francas, de lo que se
colige con claridad que la aplicacion de la referida disposicion, en el
caso concreto, no era obligatoria, pues no estamos en presencia de
argumentaciones y reclamos de exenciones al pago de impuestos,
sino evidentemente ante una solicitud de devolucion del crédito fiscal
acumulado producto del pago, como se indicd, del Impuesto al Valor
Agregado a contribuyentes no autorizados para operar en zonas francas,
lo que significa que el supuesto juridico no es aplicable a los hechos
controvertidos...”
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Casacion No. 408-2010 Sentencia del 14/02/2012

“..Al examinar la sentencia impugnada, se aprecia que la Sala estimo6
que la ley especial aplicable es el citado articulo 23 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, y con fundamento en ese precepto concluyo
que el crédito fiscal no encuadra en la figura del pago en exceso y por
esa razon no genera dichos intereses. Al respecto, la Camara establece
que el articulo 23 citado, en su sexto parrafo preceptua: ...

Al analizar dicha hipétesis se determina que este articulo se refiere
a los efectos juridicos que produce la no devolucion del crédito fiscal,
que son intereses moratorios, por lo que se deduce que la Sala resolvié
acertadamente al sefialar que ese es el articulo aplicable al presente
caso, pues su hipotesis encuadra en el caso concreto ya que la tnica
sancion pecuniaria que puede generar el crédito fiscal son los intereses
moratorios, por lo que su aplicacién es juridicamente aceptable.

De esa cuenta, la norma que sugiere el interponente como pertinente
para resolver la controversia, es decir, el articulo 61 del Cédigo
Tributario, no es aplicable, pues ésta establece: ... Sin embargo, para
el caso que nos interesa, la alternativa aplicable se integraria de la
siguiente forma: “el contribuyente o responsable que haya pagado
indebidamente o en exceso, el crédito fiscal, devengara intereses”. Esa
hipétesis nos permite deducir que en los conceptos del legislador el
credito fiscal per se, no fue concebido como un pago en exceso, pues es
evidente que son dos figuras tributarias distintas, que en determinado
momento, como lo estipuld el legislador, podrian coincidir; es decir, que
el espiritu de la norma prevé la posibilidad de que ambos conceptos
concurran, o sea que haya un pago en exceso del crédito fiscal. De esa
cuenta, la redacciéon de la norma evidencia que el crédito fiscal no se
considera un pago en exceso.

...L.as anteriores acotaciones nos conducen a concluir en que la Sala
aplico correctamente el articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado, y que la norma cuya aplicacion pretende el recurrente no
es pertinente para resolver la controversia, ya que no contiene el
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supuesto juridico aplicable al hecho concreto. Por lo antes expuesto,
debe desestimarse el recurso de casaciéon objeto de estudio...”

Casacion No.411-2011 Sentencia del 03/12/2012

“..Ahora bien, respecto al articulo 16 del relacionado cuerpo
normativo, es necesario analizar todas las facturas que documentan los
servicios contratados, para luego establecer si el caso que se resuelve
encuadra en la norma sefialada. Los documentos objeto de analisis son
los siguientes: a)... d) Alquileres de parqueos: contenido en la factura que
obra a folio ciento cuatro. Esta Camara advierte que el documento con el
cual se pretende justificar la vinculacion de este gasto con la actividad de
comercializacion de la entidad contribuyente, no permite establecer con
certeza que ese gasto esté relacionado y sea necesario para desarrollar
sus fines de exportacion, pues en dicho documento Unicamente se
indica que el concepto es por pago de alquiler de parqueo, sin que se
especifique para qué vehiculos se destind el area de estacionamiento.

En tal virtud, se arriba a la conclusion de que el ajuste al crédito fiscal
proveniente de esa erogacion se encuentra conforme a derecho, por lo
que le asiste la razén a la autoridad tributaria, y en consecuencia debe
casarse la sentencia con respecto al mismo...”

Casacion No. 469-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..En cuanto ala interpretacion erronea del articulo 16 tercer parrafo
dela Ley del Impuesto al Valor Agregado, vigente en el periodo auditado,
el cual establece: “.".

Esta Camara advierte que en cuanto a este parrafo, la Sala
sentenciadora en el fallo impugnado considerd: “..Por lo anteriormente
transcrito, lanorma prevé ademas de el (sic) reconocimiento del crédito
fiscal, el derecho a su devolucion, cuando se encuentre dentro de la
calidad de exportador o que vendan o presten servicios a personas

exentas, como Unicos supuestos normativos, como condicién para que
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procedala devolucion..”; de igual forma indico que: “..al pagarlo la parte
actoratiene derecho a que se le reconozcay en su calidad de exportador
a que se le devuelva en efectivo, de acuerdo con el contenido de las
normas anteriormente citadas...”. Lo anterior evidencia que el Tribunal
sentenciador esta separando la calidad que ostenta un exportador y una
persona individual o juridica que venda o preste servicios a personas
exentas en el mercado interno, por lo que la tesis de la recurrente no es
valedera; de ahi que el submotivo hecho valer no se configura, y como
consecuencia el presente caso de procedencia debe desestimarse...”

Casacion No. 520-2010 Sentencia del 15/02/2012

“..C) En ese sentido, al examinar el gasto a través del cual la entidad
solicita la devolucion del crédito fiscal, con base en lo que establece el
articulo 16, segundo parrafo, vigente en el periodo auditado y partiendo
de la premisa de que la actividad de la entidad contribuyente es la
exploracién y exportacion de petréleo crudo, se debe hacer referencia
de los hechos acreditados por tener intima relacidn con el ajuste en
discusion, pues de ellos se establece que el Juzgado Octavo de Primera
Instancia Civil, con fecha veinticinco de febrero de dos mil tres, decret6
embargo precautorio sobre el petréleo crudo que se encontraba en los
oleoductosy los tanques de la contribuyente, ordenando sellar el ingreso
y salida del producto y prohibiéndole con ello la comercializacion del
mismo.

Derivado de lo anterior, la contribuyente contraté los servicios
profesionales de asistencia legal por parte de la entidad Rodriguez,
Archila, Castellanos, Solares y Aguilar, Sociedad Civil, con el objeto
de brindar asesoria para levantar la medida decretada por el Juzgado
antes mencionado, y asi poder conservar la fuente productora de rentas
gravadas y continuar con la actividad exportadora a la cual se dedica.

Por lo anterior, se considera que en el presente caso se justifica
el gasto efectuado por la entidad Perenco Guatemala Limited y por
consiguiente el mismo tiene relaciéon directa en la actividad de ésta por
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tratarse los mismos de servicios profesionales prestados por asesoria
legal para poder levantar la medida de embargo decretada y asi poder
seguir exportando, que es la actividad de la actora; en consecuencia, se
estima que la Sala sentenciadora cometi6 interpretacion errénea del
articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, segundo parrafo,
vigente en el periodo auditado al estimar que este gasto no se encuentra
directamente vinculado con la actividad de la entidad contribuyente;
por lo que el presente ajuste es insostenible...”

Casacion No. 70-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..Sobre ese particular es necesario mencionar que la Sala, no
obstante que la entidad contribuyente afirma lo antes expuesto, es del
criterio que le asiste el derecho a solicitar la devolucidn del crédito fiscal,
lo cual a la luz de la norma cuestionada no la contradice, ya que no se
encuentra como presupuesto expreso sefialado en la misma, que para
tener derecho ala devolucidn del crédito fiscal, se deba haber cumplido
con realizar exportaciones, Unicamente en su caso se debera acreditar
que los gastos en bienes o servicios que reclama como crédito fiscal se
relacionen directamente con su respectiva actividad.

En apoyo alo anterior, es importante sefialar que de conformidad con
el objeto que persigue el impuesto, segtin la doctrina es un impuesto
indirecto, el cual en esta circunstancia no le seria aplicable pues el
exportador no es precisamente el consumidor final del producto para
tener que soportar la carga de este impuesto, con lo cual ya se dijo
entraria en franca oposicion a lo establecido en la ley. Ademas de lo
anterior, al estar desgravadas las exportaciones, no asi las compras
realizadas por el contribuyente, se incurre por consiguiente en
retardo en las devoluciones del crédito fiscal generado, tal como en el
presente caso, constituyendo una causal para desincentivar la actividad
exportadora...”
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Sentencias en el mismo sentido:

Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.

117-2011 Sentencia del 16/05/2012
120-2011 Sentencia del 16/05/2012
123-2011 Sentencia del 23/03/2012
153-2011 Sentencia del 12/04/2012

225-2011y 232-2011 Sentencia del 26/07 /2012

255-2011 Sentencia del 12/06/2012
264-2011 Sentencia del 03/07/2012
270-2011 Sentencia del 30/07/2012
272-2011 Sentencia del 16/07/2012
296-2011 Sentencia del 13/07/2012
297-2011 Sentencia del 31/07/2012
307-2011 Sentencia del 27/06/2012
315-2011 Sentencia del 26/06/2012
360-2010 Sentencia del 24/01/2012
416-2011 Sentencia del 03/09/2012
444-2011 Sentencia del 13/09/2012
445-2011 Sentencia del 28/09/2012

77-2011 Sentencia del 23/03/2012

81-2011 Sentencia del 15/05/2012
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“..Esto significa pues, que estos bienes y servicios deben tener
relacion de causalidad con las actividades productoras de la empresa;
en el caso que nos ocupa, al tratarse de una entidad exportadora y
comercializadora de productos alimenticios, se puede considerar
que si bien es cierto, existen gastos directos que son necesarios para
la realizacion de su actividad principal, es decir, aquellos en los que
se incurre por servicios que son de soporte para poder funcionar y
desarrollar su actividad de produccion y que forman parte del costo de
los productos elaborados. En tal virtud, se debe examinar la actividad
de la empresa y naturaleza de cada gasto, para determinar si califican
como necesarios para la realizacion de la actividad del contribuyente,...
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Por las consideraciones efectuadas, se llega a la conclusion de que
la sala respecto a los gastos de honorarios de abogados, servicios
profesionales, tabiques de tabla yeso y pintura de cielo falso incurrié
en interpretacion errénea del articulo citado. Por lo que es procedente
casar parcialmente la sentencia impugnada y resolver lo que en derecho
corresponda...”

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO
- CREDITO FISCAL - DOCUMENTACION DEL
CREDITO FISCAL

Casacion No. 24-2011 Sentenciadel 21/05/2012

“..Al hacer el analisis correspondiente, se advierte que la autoridad
tributaria pretende que con base en el citado articulo 18, literal a), la Sala
considere que la contribuyente no presentd la constancia de exencion
para acreditar que la entidad con la que tuvo relaciones comerciales, era
institucion del Estado (el IGSS), y por eso no estaba afecta al impuesto
al valor agregado. Al respecto, se estima que la tesis de la recurrente es
infundada, pues la norma que denuncia como infringida no establece
que deba presentarse tal constancia de exencidn; lo que dicho precepto
regula es que se reconocera el crédito fiscal, cuando se cumpla con el
requisito de respaldarlo con las facturas, facturas especiales, nota de
crédito, en el recibo de pago cuando se trata de importaciones, o en
las escrituras publicas conforme lo que dispone el Articulo 57 de esa
ley, pero en ninguna parte menciona que deba presentarse documento
alguno que acredite que el comprador esta exento del impuesto. De
esa cuenta, se aprecia que la referida norma no contempla la hip6tesis
que pretende hacer valer la autoridad tributaria, por lo que, por una
parte, su planteamiento es infundado, y por la otra, la norma resulta
impertinente para fundamentar la sentencia; consecuentemente, no era
obligacion de la Sala aplicarla para la resolucion de la controversia...”
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IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO
- CREDITO FISCAL - GASTOS DIRECTAMENTE
VINCULADOS

Casacion No. 117-2011 Sentencia del 16/05/2012

“..Esto significa pues, que estos bienes y servicios deben tener
relacion de causalidad con las actividades productoras de la empresa;
en el caso que nos ocupa, al tratarse de una entidad exportadora y
comercializadora de productos alimenticios, se puede considerar
que si bien es cierto, existen gastos directos que son necesarios para
la realizacion de su actividad principal, es decir, aquellos en los que
se incurre por servicios que son de soporte para poder funcionar y
desarrollar su actividad de produccion y que forman parte del costo de
los productos elaborados. En tal virtud, se debe examinar la actividad
de la empresa y naturaleza de cada gasto, para determinar si califican
como necesarios para la realizacion de la actividad del contribuyente,...

Por las consideraciones efectuadas, se llega a la conclusion de que
la sala respecto a los gastos de honorarios de abogados, servicios
profesionales, tabiques de tabla yeso y pintura de cielo falso incurrid
en interpretacion errénea del articulo citado. Por lo que es procedente
casar parcialmente la sentencia impugnada y resolver lo que en derecho
corresponda...”

Casacion No. 429-2011 Sentencia del 28/09/2012

“..Esta Camara, al realizar el ejercicio hermenéutico correspondiente,
advierte que el precepto legal denunciado se refiere a la devolucion del
crédito fiscal del impuesto al valor agregado, para los exportadores y
los que vendan o presten servicios a personas exentas en el mercado
interno y procede por la adquisicion de bienes y servicios que sean
utilizados directamente en su respectiva actividad; es decir, aquellos
que influyan en el desarrollo de su objeto principal como empresa
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exportadora. De lo anterior se desprende que los servicios de mercadeo
y comercializacion, ain cuando la norma vigente durante el periodo
ajustado no contemplaba expresamente tales rubros, es incuestionables
que estos si estan directamente vinculados con la actividad de la
entidad contribuyente, pues, para realizar su exportacion, dichos
gastos devienen necesarios, ya que le esta dando a sus productos las
condiciones y vias de distribucion para su venta, lo que hace que tal
situacidn se encuadre en el supuesto normativo del articulo citado como
infringido, lo que permite advertir que en la sentencia recurrida no se
comete interpretacion errénea de dicho articulo...”

Casacion No. 463-2011 Sentencia del 23/11/2012

“..Enrelacidén al servicio de alimentacion, se considera que por el tipo
de actividad que la entidad contribuyente desarrolla y su ubicacion, no
existe disponibilidad por la distancia de las instalaciones, a los lugares
en donde los trabajadores pudieran adquirir sus alimentos; es por ello
que, es necesario proveer a los empleados del tal servicio para que de
esa manera puedan desempenar sus respectivas labores, y en virtud de
que los trabajadores constituyen el elemento humano esencial para el
desarrollo de las actividades de la contribuyente, se concluye que los
mismos estan directamente relacionados con la actividad de la empresa.

En cuanto a los seguros adquiridos para los empleados, esta CAmara
ha sido del criterio de que son adquiridos en resguardo de la vida y
seguridad de la mano de obra que la empresa tiene a su disposicion,
para el cumplimiento de los fines alos que la empresa se dedica, debido
al tipo de producto que exporta, en virtud de ser altamente inflamable
y peligroso, por lo que esta directamente relacionado con la actividad
de la empresa y deben ser considerados, para los efectos del derecho
de devolucién del crédito fiscal, de conformidad con el articulo 16 de
la Ley del Impuesto al Valor Agregado, reformado por el Decreto 20-
2006 del Congreso de la Republica, el cual estaba vigente en la época
del periodo ajustado..”
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Casacion No. 523-2011 Sentencia del 20/09/2012

“..De lo anterior, se desprende que los servicios de publicidad y
comercializacién si estdn directamente vinculados con la actividad
de la entidad contribuyente, pues, para realizar su exportacién dichos
gastos devienen necesarios, ya que le esta dando a sus productos las
condicionesy vias de difusion y distribucion para llegar a su respectiva
venta, lo que hace que tal situacién se encuadre en el supuesto
normativo del articulo citado como infringido y ello permite advertir
que en la sentencia recurrida no se comete interpretacién errénea de
dicho articulo..”

IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO
- CREDITO FISCAL - REPORTE DEL CREDITO
FISCAL

Casacion No. 322-2011 Sentenciadel 12/10/2012

“..En el presente caso, consta que la entidad Compafiia Internacional
de Hoteles, Sociedad Anénima no cumplié con lo que para el efecto
establece el articulo 20 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, ya que
no reporto el crédito en la declaracion mensual ni en el plazo maximo
de dos meses inmediatos siguientes que prevé el articulo en referencia.
Derivado de lo anterior; se establece que la sala sentenciadora interpretd
erroneamente la norma citada, al establecer que el precepto denunciado
era de caracter formal, es decir, destinado a facilitar la determinacién
de la obligacién tributaria y no un precepto de fondo que conceda o
deniegue el derecho al crédito fiscal, dandole con ello un sentido y
alcance que no le corresponde. Por lo que el ajuste formulado por la SAT
al crédito fiscal debe mantenerse por lo antes expuesto; en consecuencia,
el recurso de casaciéon por el submotivo de interpretacion errénea
de la ley resulta procedente, por tanto se debe casar parcialmente la
sentencia recurrida...”
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IMPUESTOS - IMPUESTO AL VALOR AGREGADO -
VENTA EXENTA

Casacion No. 701-2011 Sentencia del 10/10/2012

“..Si bien esta Camara aprecia que el numeral 12 del articulo 7 de
la Ley del Impuesto al Valor Agregado se refiere expresamente a que
esta exenta de ese impuesto la venta de las viviendas que retunan las
caracteristicas detalladas en dicha norma, innegable resulta afirmar que
de los hechos que la Sala tuvo como acreditados qued6 determinado que
la entidad contribuyente no efectu6 cobro alguno del impuesto al valor
agregado, al realizar la venta de inmueble, porque tanto la compraventa
de dicho bien como las caracteristicas de las personas compradoras,
encuadraban en lo que para el efecto establece la norma que se analiza,
por lo que era obvio, como consecuencia, que el caso encuadrara en
el supuesto contenido en el segundo parrafo del articulo 16 de la Ley
del Impuesto al Valor Agregado que se encontraba vigente en la fecha
del periodo impositivo, y que claramente establecia: “En el caso de los
contribuyentes que (...) vendan (...) a personas exentas en el mercado
interno, tendran derecho ala devolucion del crédito fiscal que se genere
por la adquisicién de bienes y servicios que utilicen directamente en
su respectiva actividad..”, razon por la cual, esta CAmara estima que la
interpretacion erréonea del articulo 7 numeral 12 de la Ley del Impuesto
al Valor Agregado no se produjo, porque se les dio a las referidas normas
el sentido y alcance que las mismas poseen, de conformidad con los
hechos que constan en el caso concreto...”
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IMPUESTOS - IMPUESTO DE IMPORTACION

IMPUESTOS - IMPUESTO DE IMPORTACION -
EXONERACION DE DERECHOS ARANCELARIOS

Casacion No. 350-2011 Sentencia del 20/08/2012

“..De la transcripcién anterior se evidencia que la empresa Dong
Hwa goza de exoneracidn total de derechos arancelarios, impuestos
a la importacion e impuesto al valor agregado para la maquinaria,
equipo partes, componentes y accesorios. De esa cuenta, al cotejar
las pdlizas de importacion numeros doce mil ochocientos sesenta
(12860) y veintisiete mil novecientos veinticinco (27925) de la Aduana
Central, que ampara laimportacion de: “MAQUINAS IND AUTOMATICAS
PLANAS, MAQUINA IND OJALADORA, MAQUINAS IND PARA RUEDO,
PLANCHADORAS, MAQUINAS IND OVERLOCK, TABLEROS, MESAS DE
CORTE Y MAQUINAS DE COSER (JUKI DDL5550-6)” por lo que se infiere
que esta mercaderia constituyen maquinaria y equipo.

De lo anterior resulta evidente que la Sala sentenciadora no comete
error de hecho en la apreciacion de la prueba por tergiversacion, pues
la conclusioén a la que arribé la Sala cuando analiz6 dicha resolucién
coincide con su contenido, por lo tanto es acertado que la entidad Dong
Hwa goza de la exoneracion de la mercaderia que import6 que fue
motivo de controversia...”

IMPUESTOS - IMPUESTO DE IMPORTACION -
VALOR ADUANERO

Casacion No. 256-2011 Sentencia del 11/06/2012

“..Al efectuar el analisis correspondiente, se establece que la vigencia
del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -conocido

MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012



94

como GATT 1994- quedd establecida... Posteriormente ...decidié que
dicho periodo se podia extender para el caso especifico de las aves,
hasta el veintiuno de noviembre de dos mil dos.

En el asunto que nos ocupa, la Declaraciéon Aduanera de Importacion
fue presentada el tres de mayo de dos mil cuatro, fecha en la cual el
Acuerdo Relativo a la Aplicacion del Articulo VII del Acuerdo General
Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya estaba vigente, por
lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se fundamento6 en
una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del Jefe de Estado,
habia dejado de tener vigencia en el momento en que se presentd
la declaracién aduanera de importacidon que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administraciéon Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura...

En consecuencia la CaAmara estima que la autoridad tributaria aplico
correctamente lo dispuesto en los articulos 17 y numeral 6 del anexo
[1I del Acuerdo antes referido, que indudablemente son las normas
pertinentes aplicables alos hechos controvertidos y que la Sala ignoré al
dictar la sentencia impugnada, por lo que se configuran indudablemente
la aplicacién indebida y la violacion de ley por inaplicacidn;... Esta
Camara se aparta de la doctrina legal sustentada con anterioridad
en casos similares, lo cual es viable en atencion a lo establecido en el
articulo 627 del Codigo Procesal Civil y Mercantil...”
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Casacion No. 257-2011 Sentencia del 11/06/2012

“..De la simple lectura del contenido de la referida declaracion del
valor aduanero se colige que la compraventa que documenta la factura
en referencia, no se realizé en condiciones de libre competencia,
como lo pretende hacer ver la contribuyente, pues entre las entidades
que realizaron el negocio juridico existe vinculaciéon comercial; en
consecuencia, el precio pagado, reportado en la péliza de importacidn, es
menor al que debe declararse en importaciones similares, razon por la
cual la autoridad aduanera realizé los ajustes correspondientes para que
el valor fuera representativo, actuacion efectuada de conformidad con
lo que para el efecto establece el articulo 7 del Decreto Ley 147-85, que
contiene la Legislacion Centroamericana Sobre el Valor Aduanero de las
Mercancias, el cual prescribe, entre otros supuestos, que la compraventa
se considera efectuada en condiciones de libre competencia cuando
el precio no esté influido por relaciones comerciales, financieras o de
otra clase, sean o no contractuales, que pudieran existir, aparte de las
creadas por la propia compraventa entre el vendedor o una persona
natural o juridica asociada en negocios con el vendedor, y el comprador
en idénticas condiciones; y el articulo 6 del Reglamento de la Legislacion
Centroamericana Sobre el Valor Aduanero de las Mercancias, Anexo B, el
cual prescribe en su parte conducente que el precio pagado o por pagar
se ajustara cuando no corresponda a una venta efectuada en condiciones
de libre competencia, por existir las vinculaciones sefaladas en el
capitulo Il de lalegislacion en las importaciones realizadas por agencias
de distribucidn.

Por lo anteriormente considerado esta Camara advierte que en efecto
la Sala sentenciadora incurri6 en error de hecho en la apreciacion de
la prueba, al no haber analizado el documento denunciado al amparo
de las disposiciones legales correspondientes, extremo que incidid
considerablemente en el resultado de la sentencia, por lo que la misma
debe casarse y resolverse conforme a derecho...”
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Casacion No. 326-2011 Sentencia del 16/07 /2012

“..En el presente caso, la Declaracion Aduanera de Importacion fue
presentada por el importador en el mes de abril del afio dos mil cuatro,
fecha en la cual el Acuerdo relativo a la aplicacion del articulo VII del
Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se
fundament6 en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del
Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en que se
presentd la declaracion aduanera de importacion que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administraciéon Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura...

En consecuencia la Camara estima que la autoridad tributaria aplico
correctamente lo dispuesto en los articulos 17 y numeral 6 del anexo
[1I del Acuerdo antes referido, que indudablemente son las normas
pertinentes aplicables alos hechos controvertidos y que la Sala ignoré al
dictar la sentencia impugnada, por lo que se configuran indudablemente
la aplicacion indebida y la violacién de ley por inaplicacion...”

Casacion No. 352-2010 Sentencia del 16/03/2012

“..Esta Camara al confrontar lo expresado por la Superintendencia
de Administracion Tributaria y lo resuelto por la Sala, determina que
si bien no se apreciaron los documentos sefialados por la recurrente,
éstos no son determinantes para cambiar el resultado del fallo, ya que
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el precio pagado o por pagar efectivamente se acredita con la factura
de embarque o contrato que ampara las mercancias importadas, en
concordancia con la declaracion del valor aduanero, ello en observancia
con lo dispuesto por los articulos 7 inciso a), 13 y 14 del Decreto 147-85
del Jefe de Estado, Anexo B, que aprobd la Legislacion Centroamericana
del Valor Aduanero de Mercancias, y al tomar en consideracion dichos
documentos la Sala sentenciadora, a juicio de la CAmara, determing el
valor declarado con base en las facturas pactadas con el proveedor en
condiciones de libre competencia, como lo establece el articulo 7 de la
ley citada; dicho documento es pertinente para acreditar el precio de la
compraventa de mercancias importadas y por consiguiente sobre esta
base se debe realizar el calculo para el pago de aranceles e impuestos
respectivos, y no con base en los documentos que denuncia como
omitidos la Superintendencia de Administracién Tributaria...”

Casacion No. 397-2011 Sentencia del 07/12/2012

“..En el asunto que nos ocupa, la Declaracién Aduanera de
Importacion fue presentada el cinco de noviembre de dos mil cuatro,
fecha en la cual el Acuerdo Relativo a la Aplicacion del articulo VII del
Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala
se fundamentd en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85
del Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en
que se presento la declaracion aduanera de importacion que origind
la presente controversia.

Por lo tanto, se estima que la Administracién Tributaria tenia
la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar la
valoracion de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
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lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura.

...Al respecto, esta CAmara estima que la autoridad tributaria aplic6
correctamente lo dispuesto en los articulos 3 numeral 1 inciso a),
17 y numeral 6 del anexo III del Acuerdo relativo a la aplicacion del
articulo VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
-GATT- de mil novecientos noventa y cuatro, que indudablemente son
las normas pertinentes aplicables a los hechos controvertidos y que la
Sala ignor¢ al dictar la sentencia impugnada...”

Casacion No. 434-2011 Sentencia del 12/09/2012

“..En el asunto que nos ocupa, la Declaracién Aduanera de
Importacion fue presentada el diecinueve de mayo de dos mil cuatro,
fecha en la cual el Acuerdo Relativo a la Aplicacion del Articulo VII del
Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se
fundament6 en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del
Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en que se
presento la declaracion aduanera de importacién que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administracion Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura...”
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Casacion No. 538-2010 Sentencia del 16/02/2012

“..En el presente caso, la autoridad tributaria invoca el submotivo
de violacién de ley por inaplicacion del articulo 7 de la Legislacion
Centroamericana sobre el Valor Aduanero de las Mercancias, Decreto
Ley 147-85 del Jefe de Estado vigente al momento de la aceptacion de
la pdliza relacionada, el cual establece, en sintesis, los requisitos para
determinar que en una importacion existe, entre vendedor y comprador,
condiciones de libre competencia. Aduce que la Sala concluyé que la
compraventa se efectud en condiciones de libre competencia, sin haber
cumplido con los requisitos que sefiala dicho precepto.

..la norma que se denuncia infringida enumera los requisitos que
permiten establecer que una compraventa se efectu6 en condiciones de
libre competencia; sin embargo, la autoridad recurrente no explico por
qué no se cumplieron tales requisitos, o en qué se apoya para justificar
que la transaccidn no se efectu6 en condiciones de libre competencia;
simplemente transcribe el contenido del articulo y asegura que se
debié haber cumplido con tales requisitos, pero no aporta elementos o
argumentos que permitan deducir que efectivamente no se cumpli6 con
tales exigencias. De ahi que por tales razones la Sala no ha infringido
el articulo relacionado, por lo que debe desestimarse el recurso de
casacion hecho valer...”

Casacion No. 539-2011 Sentencia del 23/11/2012

“..Por consiguiente, se estima que la Sala al resolver no incurrié en los
vicios denunciados, puesto que las normas que denuncia el recurrente
si eran pertinentes por contener la hipotesis juridica aplicable al caso
concreto, pues el Tribunal no tenia la obligacion de aplicar el articulo
1 de las Normas de Valoracidon en Aduana del Acuerdo Relativo a
la Aplicacion del Articulo VII del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de mil novecientos noventa y cuatro, en virtud
de la investigacion efectuada por la administracidn tributaria, a través
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de la cual verificé que el precio que habia sido pagado en aduanas no
era el valor real de importacion para este tipo de mercancias, razéon
por la que se estima que no se incurrid en su infraccién, por lo que
debe desestimarse el recurso de casacion, apartandose esta Camara
de la doctrina legal sustentada con anterioridad en casos similares, lo
cual es viable en atencién a lo establecido en el articulo 627 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil...”

Casacion No. 599-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..Por consiguiente, se estima que la Sala al resolver no incurrié en los
vicios denunciados, puesto que las normas que denuncia el recurrente
si eran pertinentes por contener la hipotesis juridica aplicable al caso
concreto, pues el Tribunal no tenia la obligacion de aplicar el articulo
1 de las Normas de Valoracidon en Aduana del Acuerdo Relativo a
la Aplicacion del Articulo VII del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de mil novecientos noventa y cuatro, en virtud
de la investigacion efectuada por la administracidn tributaria, a través
de la cual verifico que el precio que habia sido declarado en aduanas
no era el valor real de importacion para este tipo de mercancias, razén
por la que se estima que no se incurrid en su infraccidén, por lo que
debe desestimarse el recurso de casacion, apartandose esta Camara
de la doctrina legal sustentada con anterioridad en casos similares, lo
cual es viable en atencién a lo establecido en el articulo 627 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil...”

Casacion No. 66-2011 Sentencia del 03/07/2012

“..En el presente caso, la Declaracion Aduanera de Importacion fue
presentada por el importador el treinta de abril del afio dos mil cuatro,
afio en el cual el Acuerdo relativo a la aplicacién del articulo VII del
Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se
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fundament6 en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del
Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en que se
presentd la declaracion aduanera de importacion que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administraciéon Tributaria
tenia la obligacién de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracién para realizar investigaciones y comprobar
laveracidad o exactitud de toda informacion que respalde la valoraciéon
declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de valoracion
que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccién acreditado
con la factura. Por esa razdn, en el presente caso se formulé el ajuste
tomando como base para determinar la valoracién en aduana, el
precié de mercancias similares, segin la base de datos del Sistema de
Verificacion de Precios en Aduana (SIVEPA)...

Al respecto, la Camara estima que la autoridad tributaria aplicé
correctamente lo dispuesto en los articulos 3 numeral 1 inciso a),
17 y numeral 6 del anexo III del Acuerdo relativo a la aplicacion del
articulo VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
-GATT- de mil novecientos noventa y cuatro, que indudablemente
son las normas pertinentes aplicables a los hechos controvertidos
y que la Sala ignord al dictar la sentencia impugnada, por lo que se
configuran indudablemente la aplicacidon indebida y la violacién de ley
por inaplicacion; en consecuencia, es procedente acoger la tesis de la
Superintendencia de Administraciéon Tributaria y de esa cuenta, debe
casarse la sentencia impugnada y declararse sin lugar la demanda
contencioso administrativa, asi como confirmarse las resoluciones
administrativas por medio de las cuales se efectu6 la valoracién de las
mercancias que provocaron los ajustes a los derechos arancelarios de
importacion y al impuesto al valor agregado. Esta Camara se aparta
de la doctrina legal sustentada con anterioridad en casos similares, lo
cual es viable en atencién a lo establecido en el articulo 627 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil...”
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Casacion No. 69-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..En el asunto que nos ocupa, la Declaracion Aduanera de Importacion
fue presentada el ocho de mayo de dos mil cuatro, fecha en la cual el
Acuerdo relativo a la aplicacion del articulo VII del Acuerdo General
Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya estaba vigente, por
lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se fundamento6 en
una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del Jefe de Estado,
habia dejado de tener vigencia en el momento en que se presentd
la declaracién aduanera de importacidon que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administraciéon Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura...”

Casacion No. 82-2011 Sentenciadel 03/07/2012

“..En el presente caso, la recurrente argumenta que la Sala incurri6
en aplicacion indebida de los articulos 1, 7, 13, 14 y 16 del Decreto
Ley 147-85 del Jefe de Estado (Anexo B), que aprobd la Legislacion
Centroamericana Sobre el Valor Aduanero de las Mercancias... Para
completar su tesis la recurrente sefialé que lo correcto era que la Sala
resolviera la controversia con base en los articulos 3 numeral 1 inciso
a), 17 y numeral 6 del anexo III del Acuerdo Relativo a la Aplicacion del
Articulo VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
-GATT- de mil novecientos noventa y cuatro...

Al respecto, la Camara estima que la autoridad tributaria aplicé
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correctamente lo dispuesto en los articulos 3 numeral 1 inciso a),
17 y numeral 6 del anexo III del Acuerdo relativo a la aplicacion del
articulo VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
-GATT- de mil novecientos noventa y cuatro, que indudablemente
son las normas pertinentes aplicables a los hechos controvertidos
y que la Sala ignor6 al dictar la sentencia impugnada, por lo que se
configuran indudablemente la aplicacidn indebida y la violacién de ley
por inaplicacidn; en consecuencia, es procedente acoger la tesis de la
Superintendencia de Administracion Tributaria y de esa cuenta, debe
casarse la sentencia impugnada y declararse sin lugar la demanda
contencioso administrativa, asi como confirmarse las resoluciones
administrativas por medio de las cuales se efectud la valoracién de las
mercancias que provocaron los ajustes a los derechos arancelarios de
importacion y al impuesto al valor agregado. Esta Camara se aparta
de la doctrina legal sustentada con anterioridad en casos similares, lo
cual es viable en atencién a lo establecido en el articulo 627 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil...”

Sentencias en el mismo sentido:

Casacion No. 140-2011 Sentencia del 30/05/2012

Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.

283-2011 Sentencia del 26/07/2012
436-2011 Sentencia del 10/10/2012
437-2011 Sentencia del 23/10/2012
438-2011 Sentenciadel 17/09/2012
473-2011 Sentencia del 10/10/2012
477-2011 Sentencia del 20/11/2012
500-2011 Sentencia del 23/10/2012
501-2011 Sentencia del 12/10/2012
503-2011 Sentencia del 23/11/2012
504-2011 Sentencia del 09/10/2012
513-2011 Sentencia del 20/11/2012
514-2011 Sentencia del 20/11/2012
515-2011 Sentencia del 20/11/2012
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Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.

516-2011 Sentencia del 08/10/2012
517-2011 Sentencia del 21/11/2012
518-2011 Sentencia del 22/11/2012
525-2011 Sentencia del 19/11/2012
526-2011 Sentencia del 19/11/2012
527-2011 Sentencia del 23/11/2012
540-2011 Sentencia del 08/10/2012
563-2011 Sentencia del 21/11/2012
564-2011 Sentencia del 01/10/2012
565-2011 Sentencia del 23/11/2012
596-2011 Sentencia del 21/11/2012
597-2011 Sentencia del 03/12/2012
605-2011 Sentencia del 23/11/2012
628-2011 Sentencia del 10/10/2012
629-2011 Sentencia del 21/09/2012

63-2011 Sentencia del 04/06/2012

64-2011 Sentencia del 30/05/2012

65-2011 Sentencia del 30/05/2012
751-2011 Sentencia del 03/12/2012
753-2011 Sentencia del 11/10/2012
754-2011 Sentencia del 22/11/2012
755-2011 Sentencia del 03/12/2012
756-2011 Sentencia del 03/12/2012

81-2012 Sentencia del 03/12/2012

82-2012 Sentencia del 22/11/2012

90-2011 Sentencia del 31/07/2012

“..La Camara al examinar los argumentos del recurrente advierte
que el articulo 1 del Acuerdo antes relacionado, establece que el valor
en aduana serd el valor de transaccidn, es decir, el precio realmente
pagado o por pagar, y que si bien en el presente caso, la entidad
Transformacién Técnica de Alimentos, Sociedad Anénima, presentd
la factura que acredité la compraventa de partes traseras de pollo que
importo, para justificar el valor de la transaccién; no puede ignorarse
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los derechos inherentes a la labor de la administracion tributaria, que
se derivan precisamente de los articulos que el recurrente denuncia
como elegidos inadecuadamente por la Sala sentenciadora, de los
cuales se deriva que la autoridad aduanera no puede sufrir detrimento
o restriccion en su labor de investigacion, con respecto a determinar la
veracidad de cualquier informacién, documento o del valor declarado
por el recurrente a efectos de valoracion en aduana, con el objeto de
establecer si los mismos son completos y exactos, y en su caso, hacer
los ajustes que correspondan.

Por consiguiente, se estima que la Sala al resolver no incurrié en los
vicios denunciados, puesto que las normas que denuncia el recurrente
si eran pertinentes por contener la hipotesis juridica aplicable al caso
concreto, por lo que no se viola por inaplicacién el articulo 1 de las
Normas de Valoracion en Aduana del Acuerdo Relativo a la Aplicacion
del Articulo VII del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y
Comercio de mil novecientos noventa y cuatro, razon por la cual debe
desestimarse el recurso de casacion.

En virtud de las consideraciones efectuadas, es conveniente sefialar
que la Camara se aparta del criterio sustentado con anterioridad en
casos similares, por las razones expuestas en el presente fallo...”

IMPUESTOS - IMPUESTO DEL TIMBRE
Casacion No. 204-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Delo anterior, esta CAmara advierte que en la sentencia impugnada
la Sala tiene por acreditado el hecho que no existe un documento que
contenga un acto gravado, es decir, aquél que materialice los sobregiros
en depdsitos a la vista en cuenta de cheques, por consiguiente no se
produjo el hecho generador del impuesto por no haberse formalizado
contrato alguno, ya que no existe documento que contenga un acto
gravado por la Ley del Impuesto de Timbres Fiscales y Papel Sellado
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Especial para Protocolos, y por ello, se declar6 con lugar la demanda
contenciosa administrativa...”

IMPUESTOS - IMPUESTO DEL TIMBRE -
CUPONES DE ACCIONES

Casacion No. 47-2011 Sentencia del 14/05/2012

“..En ese sentido, la Sala Segunda del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo considerd que desde el momento en que se generd la
obligacion tributaria, el hecho generador tipificado por la ley incluia
los cupones de acciones, como medio para el pago de dividendos de
conformidad con el articulo 121 del Cédigo de Comercio, que establecia
que los cupones adheridos a las acciones se desprenderan del titulo
y se entregaran a la sociedad contra el pago de dividendos. Por esta
razon, al examinar el contenido del articulo 11 numeral 6) del Ley del
Impuesto de Timbres Fiscales y Papel Sellado Especial para Protocolos,
se establece que éste declaraba exento el pago realizado mediante la
entrega de los cupones. De lo anterior se advierte que el criterio del
Tribunal sentenciador al resolver en base al precepto legal citado,
que regula la exencion aludida, y lo establecido por el articulo 121 del
Codigo de Comercio, mismo que sefiala que las acciones podran llevar
adheridos cupones que se desprenderan del titulo y se entregaran a la
sociedad contra el pago de dividendos, es acertado y por consiguiente
la Sala no interpreté erréoneamente el numeral 6) del articulo 11 del
Decreto 37-92 del Congreso de la Republica, vigente en el periodo
auditado, mas bien, le dio el sentido y alcance que le corresponde, y
aplicé acertadamente las consecuencias que la misma establece, pues
precisamente ésta determina qué actos o contratos estan exentos del
pago del impuesto, siendo uno de ellos los cupones, como se analizd
anteriormente...”
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IMPUESTOS - IMPUESTO DEL TIMBRE -
IMPUESTO DOCUMENTAL

Casacion No. 204-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Delo anterior, esta Camara advierte que en la sentencia impugnada
la Sala tiene por acreditado el hecho que no existe un documento que
contenga un acto gravado, es decir, aquél que materialice los sobregiros
en depositos a la vista en cuenta de cheques, por consiguiente no se
produjo el hecho generador del impuesto por no haberse formalizado
contrato alguno, ya que no existe documento que contenga un acto
gravado por la Ley del Impuesto de Timbres Fiscales y Papel Sellado
Especial para Protocolos, y por ello, se declar6 con lugar la demanda
contenciosa administrativa...”

IMPUESTOS - IMPUESTO DEL TIMBRE - PAGO
EXENTO

Casacion No. 524-2011 Sentencia del 20/09/2012

“..Al efectuar el analisis de los argumentos expuestos por la
recurrente, esta Camara estima conveniente expresar que el Tribunal
sentenciador al interpretar el articulo denunciado como infringido
acertadamente establecié que en el numeral 8) del articulo 2 de la
referida ley, no esta el cheque per se como documento afecto al impuesto
de timbres fiscales y papel sellado especial para protocolo, de esa cuenta
para emitir el fallo se fundamento en lo preceptuado por el articulo
11 numeral 4) de la referida ley, y asi estableci6é que los cheques no
estan afectos al pago del impuesto en referencia, con lo cual interpretd
correctamente el precepto legal denunciado como infringido dandole
al mismo el sentido y alcance que el legislador le otorgo...”
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IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
CUENTAS INCOBRABLES

Casacion No. 80-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“..Esta Camara al efectuar el estudio comparativo respectivo,
determina que la Sala sentenciadora en su fallo transcribio6 el articulo
38 inciso q) del Decreto 26-92 del Congreso de la Republica, Ley del
Impuesto Sobre la Renta y que de esa transcripcion hizo la interpretacion
respectiva, llegando a determinar: a) que las deudas incobrables deben
tener origen en el giro habitual del negocio; b) que se debe evidenciar
ese extremo con prueba fehaciente de los requerimientos de cobro
hechos, o en su caso, con los procedimientos establecidos judicialmente
antes de su prescripcion; c) que en el supuesto de recuperarse total
o parcialmente la cuenta incobrable y ésta hubiere sido deducida de
la renta bruta, el importe debe incluirse como ingreso gravable en el
periodo de imposicidn de su recuperacion; d) que los contribuyentes que
no apliquen el sistema de deduccion directa de las cuentas incobrables
pueden optar por deducir la provision para la formacién de una reserva
de valuacion imputable a las cuentas incobrables; e) que la reserva de
valuacion no puede exceder del tres por ciento de los saldos deudores
de cuentas por cobrar; f) que para las entidades bancarias y financieras
pueden constituir la misma reserva hasta el limite del tres por ciento
de los préstamos concedidos y desembolsados; y, g) cuando la reserva
exceda del total de los saldos deudores, ese exceso debe incluirse como
renta bruta del periodo de imposicion en que se produzca.

De estas deducciones la Sala sentenciadora procedi6 a calificar la
prueba aportada por la entidad contribuyente en la fase administrativa
y que consiste en certificacion contable del diario mayor general, ...y en
la que constan las cuentas incobrables de los periodos ajustados y los
memorandos de autorizacion interna que evidencian que las cuentas
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por cobrar son producto del giro normal de operacion de la empresa.
Ademas, la Sala dedujo que al haber optado la entidad contribuyente por
el método indirecto (creacién de una reserva de cuentas incobrables)
no era necesario cumplir con los requerimientos de cobro o procesos
judiciales para dar por incobrable el saldo a cargo de sus clientes.

Los extremos descritos permiten a esta Camara determinar que
la Sala sentenciadora al emitir el fallo, no incurrié en interpretaciéon
errdnea del articulo 38 literal q) de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,
en vista que le dio el sentido, alcance y efecto que le corresponde...”

Casacion No. 84-2011 Sentenciadel 12/06/2012

“..Al hacer el examen correspondiente, se establece que el error
que sefala la autoridad tributaria consiste especificamente en la
denominacion que la Sala le da al ajuste, el cual ciertamente fue titulado
“POR EXCEDENTE EN LA RESERVA PARA CUENTAS INCOBRABLES”;
sin embargo, se aprecia que aun cuando el ajuste no fue identificado
en la sentencia como originalmente lo establecié la autoridad
tributaria [Ajuste por concepto de deduccion por cuentas incobrables
improcedentes], la discusion gir6 en torno a que la entidad contribuyente
supuestamente sobrepasoé el porcentaje establecido en la ley para el
rubro de cuentas incobrables, lo cual se verifica en la tabla que la propia
recurrente insert6 en su memorial de casacion, en donde se lee: “Ajuste
por concepto de deduccion por cuentas incobrables improcedente,
debido a que la estimacion para cuentas incobrables sobrepasa el
porcentaje que establece la ley del Impuesto Sobre la Renta”.

Como puede apreciarse, el hecho de que la Sala lo haya denominado
de forma diferente a la autoridad tributaria, no significa que no
haya advertido el origen del ajuste, pues del andlisis realizado en la
sentencia impugnada se advierte que no se modificd la esencia del
mismo, consistente en haber sobrepasado supuestamente el porcentaje
que establece la ley para la deduccion de cuentas incobrables, y fue
eso lo que precisamente la Sala analiz6 y resolvid en la sentencia,
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determinando que el ajuste era improcedente pues lo que la autoridad
pretendia era que la contribuyente no incluyera como deduccidn la
reserva acumulada, lo que el Tribunal estim6 “se aleja del texto legal”.
En conclusion, se establece que el error que pretende hacer valer la
recurrente, es solo un juego de palabras que no afect6 el fondo de la
controversia y que no modificé las circunstancias facticas que analizd
la Sala al emitir la sentencia impugnada, por lo que su planteamiento
resultaimprocedente, debiendo desestimarse el submotivo invocado...”

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
DEDUCCIONES

Casacion No. 158-2010 Sentencia del 23/10/2012

“..En el presente caso, la Sala sentenciadora al momento de analizar
el articulo previamente relacionado determina que el mismo es
inconstitucional, especificamente en lo relativo al porcentaje que puede
ser objeto de deduccion, pues a su criterio si el préstamo contratado
posee una tasa de interés superior al monto legal establecido, dicha
diferencia también debe ser deducida, ya que caso contrario seria
un impuesto que contravendria la capacidad de pago y ademas seria
confiscatorio. Al analizar los razonamientos contenidos en el fallo, en
cuanto a la norma impugnada, se establece que el mismo no contiene
una interpretacion adecuada del articulo relacionado, por lo siguiente:
a) la Sala tuvo como hecho acreditado que la contribuyente pagé
intereses por una cantidad mayor al dieciocho por ciento (tasa de
interés aplicada a los caidos en mora) y que los pagos de los mismos
se tuvieron por acreditados; b) lo anterior implica, que concurrid
el supuesto contenido en la literal m) del articulo 38 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, en cuanto a que unicamente era deducible
el monto hasta dicho porcentaje, siendo independiente si se habia
acreditado el pago de uno mayor, pues este ultimo extremo no es parte
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del supuesto de hecho para la procedencia de la deduccion, por lo cual
devenia irrelevante para la controversia; c) la interpretacién errénea
de dicho precepto radica en que la Sala consideré que el mismo no se
ajustaba al principio de capacidad de pago, asi como a la prohibicién
de impuestos confiscatorios, criterio que no es compartido por esta
Camara. En efecto, el articulo 243 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala establece los principios que inspiran el sistema
tributario, entre ellos el relativo a la capacidad de pago, el cual se refiere
a la creacion de impuesto que respondan de tal forma que, a mayor
capacidad contributiva, la incidencia debe ser mayor y, de esta forma,
el sacrificio sea igual para los contribuyentes...”

Casacion No. 271-2011 Sentencia del 27/06/2012

“..En la controversia que nos ocupa, se advierte que el proyecto
hidroeléctrico “Santa Teresa” fue autorizado mediante resolucion
del Ministerio de Energia y Minas con anterioridad a la vigencia del
Decreto Numero 36-97 del Congreso de la Republica, y el contrato
suscrito por Industria Avicola Villalobos, Sociedad Anénima, con el
gestor tenia plazo e inversiones vigentes pendientes de conformidad
con los planes de inversion aprobados. En consecuencia, las exenciones
y derechos contenidos en el articulo 13, numeral 42. del Decreto Ley
20-86, estaban vigentes cuando Avicola Villalobos, Sociedad An6nima
invirtié en el proyecto hidroeléctrico “Santa Teresa”, mediante contrato
de participacién de adhesion, del diecinueve de junio de mil novecientos
noventa y nueve, autorizado por la notaria Claudia Beatriz Cuyan Motta,
celebrado con Agro Comercializadora del Polochic, Sociedad An6nima.
En virtud de lo expuesto, a la contribuyente le asiste el derecho a deducir
del impuesto sobre la renta, el cien por ciento de su inversion en el
citado proyecto, por consiguiente la Sala resolvié conforme a derecho
al revocar las resoluciones administrativas que formularon los ajustes
en discusion...”
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Casacion No. 331-2011 Sentencia del 17/07 /2012

“..En el caso que nos ocupa, el derecho surgio6 por la “adquisicion de
bienes”, y para el efecto, el Diccionario de la Real Academia Espafiola al
referirse al término “adquisicion” expresa que es: “la accion de adquirir”.
En ese sentido, adquirir implica: “Ganar, conseguir con el propio trabajo
o industria. Comprar..”. Bajo esta perspectiva, desde el momento en que
se lleva a cabo una adquisiciéon (compra) empieza a correr la vida util
del bien, tal y como lo establece el articulo 40 literal c) de la Ley del
Impuesto Sobre la Rentay alli surge la obligacién de determinar la vida
util del bien adquirido, con base en el porcentaje de depreciacion, tal
como lo establece el articulo 19 del mismo cuerpo legal. En este caso,
tratandose de equipo de computo, el ultimo articulo citado en la literal
e) determina un porcentaje de depreciaciéon anual del treinta y tres
punto treinta y tres por ciento (33.33%), lo que permite deducir que
la vida util de este tipo de bienes no alcanza los cuatro afios exigidos
por el articulo 40 relacionado.

La anterior situacion la pasé por alto la sala sentenciadora, ya que
se limit6 a manifestar que la vida util corresponde a la adquisicion o
construccion de un bien y no al bien en si, lo que evidentemente es
equivocado, atribuyéndole ala norma un sentido que no le corresponde,
pues indudablemente el texto se refiere a la vida ttil del bien adquirido
o construido.

Con lo manifestado anteriormente, queda evidenciado que la sala
sentenciadora no dio a la norma juridica sefialada como infringida el
sentido y alcance que le corresponde y como consecuencia, el submotivo
debe declararse con lugar, en lo que respecta al ajuste al impuesto sobre
larenta por reinversion de utilidades en planta, maquinaria y equipo...”

Casacion No. 408-2011 Sentencia del 13/09/2012

“..Esta Camara establece que a partir del uno de julio de mil
novecientos noventay siete, entr6 en vigencia el Decreto niimero 36-97,
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del Congreso de la Republica, que en su articulo 37 derog6 el articulo
13 inciso 42 del Decreto 20-86 del Jefe de Estado; sin embargo, el
segundo parrafo del articulo 37 del Decreto nimero 36-97 del Congreso
de la Republica, fue promulgado especialmente para conservar los
derechos adquiridos en los proyectos hidroeléctricos autorizados con
anterioridad a la promulgaciéon de ese Decreto, situacion que no fue
analizada e interpretada en forma pertinente por la Sala Tercera del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, porque el articulo 37 del
Decreto numero 36-97 del Congreso de la Republica en el segundo
parrafo precisamente conservo los derechos contenidos en el articulo
13 numeral 4 del Decreto Ley Numero 20-86, al preceptuar que:...

Efectivamente como puede apreciarse, el citado precepto establece
una excepcion para el caso de desarrollo de fuentes nuevas y renovables
de energia, otorgando un plazo especial para la aplicacién de los
beneficios que el Decreto Ley 20-86 que concede a los inversionistas
en proyectos de esa naturaleza, los cuales permaneceran vigentes hasta
la fecha del vencimiento del plazo original...”

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
DIFERENCIAL CAMBIARIO

Casacion No. 119-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Al respecto, la Camara estima oportuno sefialar que el asunto
en discusion ha sido abundantemente abordado en casos anteriores
(expedientes 1-2010, 198-2010, 24-2009,497 y 510-2010) en los cuales
se ha sustentado el criterio que establece que el articulo 38 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta contempla otras formas por las cuales puede
ser deducible de dicho impuesto el diferencial cambiario, siendo una de
ellas precisamente la proveniente de remedicion de deudas en moneda
extrajera, como sucede en el presente caso.

En tal virtud, partiendo de esa premisa, la Sala no podia ni debia
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aplicar la consecuencia juridica derivada del inciso z del referido articulo
38, pues no es ese inciso el Unico que permite deducir el diferencial
cambiario como lo pretende la autoridad tributaria y tampoco fue ese el
escenario factico sobre el cual gir6 la controversia, pues para la Sala el
ajuste tiene su origen en la remedicion de deudas en moneda extranjera
que incluy6 como deducible la entidad contribuyente, hecho que estiméd
que puede acreditarse con los registros contables como se hizo en este
caso. De esa cuenta, el hecho que determinaba la norma aplicable, no
encuadra en la hipotesis contenida en el referido inciso z), por lo que
esta no era pertinente...”

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
GASTOS DEDUCIBLES

Casacion No. 108-2011 Sentencia del 20/02 /2012

“..se deduce que luego del analisis de la prueba obrante en las
actuaciones, la Salalleg6 a la determinacion de que existian documentos
suficientes que comprobaban que el gasto de “honorarios por servicios
profesionales” es deducible de la renta bruta. Respetando estos hechos,
a la luz del texto legal invocado como infringido [articulo 38 literal t)
de la Ley del Impuesto sobre la Renta, Decreto 26-92 del Congreso
de la Republica], esta Camara es del criterio que no le asiste la razén
a la entidad recurrente, puesto que la norma es clara al separar los
siguientes supuestos: (1) los honorarios; (2) las comisiones; (3) los
reembolsos de gastos deducibles y similares por servicios profesionales;
y, (4) el asesoramiento técnico, financiero o de otra indole. Para el caso
de este ultimo supuesto, el mismo articulo aclara que se entiende como
asesoramiento... Vale afiadir que en apego a la redaccion literal de la
norma, esa aclaracion hace exclusion expresa de los demas supuestos de
hecho contenidos en su propio texto. En ese orden de ideas, esta CAmara
estima que la contravenciéon denunciada no se produjo, porque quedd
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probado documentalmente en el proceso que los servicios requeridos
por la entidad contribuyente fueron en concepto de “honorarios por
servicios profesionales”, 1o que concuerda con la denominacién del ajuste
formulado por la recurrente, y no por “servicios de asesoramiento”, lo
que permite deducir que aquel gasto qued6 debidamente justificado y
por lo tanto, procedente resultaba desvanecer el ajuste formulado...”

Casacion No. 289-2011 Sentenciadel 16/07/2012

“..el ajuste al impuesto sobre la renta formulado por el ente
fiscalizador sobrevino con ocasién de que la entidad contribuyente
asumio6 el pago del impuesto de papel sellado y timbres fiscales por
cuenta de sus accionistas, en concepto de dividendos originados durante
el periodo auditado, declardndolo como costo deducible del impuesto
sobre la renta...

Con base en las anteriores normas, y tomando en cuenta que el caso
concreto se refiere al pago de dividendos a favor de los accionistas de la
entidad contribuyente, se estima que es a éstos a quienes, al momento de
recibir dicho desembolso, les correspondia asumir la calidad de sujetos
pasivos del impuesto relacionado al emitir el documento acreditativo de
aquel pago; en ese sentido, ellos eran los Unicos participantes en el acto
gravado y por lo tanto, solamente ellos podian responder por el pago
del impuesto, no asi la entidad contribuyente por no figurar como sujeto
pasivo del mismo, y atin cuando ésta haya asumido el pago del referido
impuesto, el mismo no representa un costo o gasto que tenga origen
en su negocio, actividad u operacion, porque no era ella la obligada a
absorberlo, por lo que su situacién encuadra en lo que para el efecto
regula el articulo 39 literal a) de la Ley del Impuesto sobre la Renta,
pues no podia, como equivocadamente afirm¢ la Sala, deducir de su
renta bruta los costos y gastos que no tienen su origen en el negocio,
actividad u operacidn que da lugar a rentas gravadas, sino que era una
obligacion que le correspondia a un sujeto distinto.
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En ese sentido, la aplicacion indebida del articulo 34 del Decreto
37-92 del Congreso de la Republica es inminente, debiéndose,
como consecuencia, casar la sentencia impugnada y realizar el
pronunciamiento que en derecho corresponde...”

Casacion No. 383-2011 Sentencia del 03/09/2012

“..Alhacer el examen correspondiente de la sentencia impugnada, se
advierte que la Sala efectivamente no se refiere en sus argumentaciones
al informe que contiene la explicacion del ajuste efectuado por la SAT,
en la audiencia conferida al contribuyente, por lo que es procedente
examinarlo para determinar su importancia en la resolucién de la
controversia...

En virtud de lo anterior, al examinar el documento omitido por
la Sala, la Camara establece que el ajuste es totalmente razonable y
logico, pues es indudable que no se justifica declarar como costo de
produccion la adquisicion de bienes para el mantenimiento de un
activo fijo que contablemente no se posee, ya que de aceptarse la tesis
del contribuyente de que la ley no le obliga a tener contabilizados los
activos fijos, es tanto como permitir que los contribuyentes declaren
como costo de produccién el gasto por mantenimiento de bienes de
ajena propiedad o desligados al proceso de produccion, lo cual resulta
atodas luces contrario al espiritu del articulo 38 de la Ley del Impuesto
sobre la Renta, pues el supuesto de hecho contenido en el primer parrafo
de dicho precepto permite deducir que la fuente productora de rentas
gravadas debe formar parte de la contabilidad del contribuyente, para
que su mantenimiento pueda considerarse costo de produccién y
consecuentemente deducible del impuesto sobre la renta.

Con base en las anteriores acotaciones, se concluye que el documento
que contiene la explicacion del ajuste, consistente en el informe rendido
por los auditores que realizaron la fiscalizaciéon del contribuyente,
es determinante en la resolucidn de la controversia, pues es el que
define el origen del ajuste que el contribuyente no pudo justificar y



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 117

que de acuerdo con lo considerado en los parrafos precedentes, éste se
encuentra debidamente fundamentado, por lo que al resolver conforme
a derecho es procedente acoger la tesis de la SAT, casarse la sentencia
impugnada y confirmarse las resoluciones emitidas por la autoridad
fiscal en lo que respecta al referido ajuste...”

Casacion No. 590-2010 Sentencia del 21/02/2012

“..En ese orden de ideas, se estima que ciertamente la Sala no
fundamento su fallo en los articulos denunciados como infringidos,
cuando ello era imprescindible por virtud de ser ese el fundamento y
justificacion tanto del ajuste formulado, como de la defensa presentada
por la entidad contribuyente en el proceso ante ella instaurado. En tal
sentido, al resolver conforme a derecho, se trae a la vista el texto de los
articulos 38 primer parrafo y 39 literal a) de la Ley del Impuesto sobre
la Renta, vigentes en los periodos auditados (2003 y 2004)...

Con base en ello, en estricto apego a los hechos que obran en autos
y que fueron acreditados por la Sala con la prueba aportada al proceso
contencioso administrativo, esta Camara estima oportuno hacer cita
de la exposicion presentada por la entidad contribuyente en el proceso
contencioso administrativo, quien indic6 y acredité6 documentalmente
(anexo once de la declaracidon jurada del impuesto sobre la renta, que
obra en el expediente administrativo) que si declardé los costos y gastos
de rentas no afectas, pero como no deducibles y que no lo hizo en forma
separada, porque el respectivo formulario de declaracion jurada del
impuesto sobre la renta no contenia una casilla especifica que permitiera
hacerlo de esa forma, por lo que consigno juntos ambos rubros, lo que
dio lugar a que la determinacion de los respectivos costos y gastos se
hiciera en forma proporcional a los gastos financieros registrados en
la contabilidad de la contribuyente.

Asilas cosas, a consideracion de esta Camara, el ajuste efectuado por
la administracidn tributaria deviene improcedente, debido a que si no
era imputable a la entidad contribuyente la inexistencia de una casilla
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especifica para consignar los costos y gastos de rentas no afectas en el
formulario contentivo de la declaracién jurada del impuesto sobre la
renta, logico devenia que para no omitir su respectiva declaracidn, lo
hiciera de esa forma. Como consecuencia, con el fundamento juridico
pertinente, se concluye que si los referidos costos y gastos de rentas no
afectas fueron declarados como no deducibles, la operacion efectuada
en ningdn momento tipifica una actitud negativa o evasora por parte
de la contribuyente, ni la hace incurrir en el incumplimiento de los
articulos 38 primer parrafo y 39 literal a) de la Ley del Impuesto sobre
la Renta, vigentes en los periodos auditados, por lo que la demanda
debe declararse con lugar en cuanto a este ajuste...”

Casacion No. 591-2010 Sentencia del 23/03/2012

“..en el presente caso el Tribunal sentenciador en el fallo impugnado,
no omitid el articulo 39 inciso j) de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,
pues indica que de la lectura del texto del primer parrafo y el segundo
de éste articulo se puede apreciar cierta confusidon, ambigiiedad e
inseguridad juridica y luego explica el por qué de ello. Ademas, analizd
el ultimo parrafo del inciso j) del articulo 39 antes mencionado, pues
considera que para obtener el margen bruto del total de ingresos
gravados, es necesario establecer el total de ingresos por servicios
prestados, mas la diferencia entre el toral de ventas y su respectivo
costo, por lo que esta CAmara considera que la Sala Cuarta del Tribunal
delo Contencioso Administrativo, aplica la norma cuestionada de error,
y al encontrar contradicciéon y ambigiiedad en su contenido, trae otras
normas para complementarlo, por lo que la tesis de violacion de ley por
inaplicacion hecha valer carece de sustento, pues es evidente que dicha
norma si fue aplicada en el fallo analizado, lo que permite colegir que no
se configura el submotivo invocado y como consecuencia, el presente
recurso debe ser desestimado...”
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Casacion No. 98-2011 Sentencia del 09/01/2012

“..Al analizar los argumentos contenidos en la sentencia recurrida,
se estima que la Sala sentenciadora apoy6 su decision en el articulo
que regula la situacién controvertida; es decir, que las apreciaciones
del tribunal a quo encuadran perfectamente en la hipotesis de la
norma seflalada como infringida, consecuentemente no incurri6 en
interpretacion errdnea de dicha norma, mas bien, le dio el sentido y
alcance que le corresponde de conformidad con el articulo 4 del Codigo
Tributario y 10 de la Ley del Organismo Judicial, y aplico el articulo
38 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, pues este dispone la forma
en que se determina la renta imponible, que es como la Sala indica
que se deducira de la renta bruta, solo los costos y gastos necesarios
para producir o conservar la fuente productora de las rentas gravadas,
sumando los costos y gastos no deducibles.

De singular importancia reviste el hecho de considerar que las rentas
gravadas son todas aquellas que estan afectas al impuesto, entre ellas las
exentas, mismas que por disposicidn legal, al amparo del principio de
legalidad referido, tienen dispensa por no producir pago de impuesto; es
decir, son relevadas de la inclusion en la base de la obligacién tributaria,
en consecuencia el planteamiento que la entidad casacionista hace
respecto a que los costos y gastos de rentas exentas no son deducibles,
carece de sustentacion legal, precisamente por ser un extremo que la
referida disposicion no regula expresamente, pues la norma no hace
distingo alguno en cuanto a la clase de renta, tal como lo hace saber la
recurrente. Por las consideraciones hechas, esta CaAmara estima que el
recurso de casacion, por el submotivo invocado, debe desestimarse...”
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IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
GASTOS NO DEDUCIBLES

Casacion No.413-2011 Sentencia del 23/10/2012

“..Del andlisis de las actuaciones y de los argumentos vertidos por la
entidad casacionista, se establecid: 1) referente a lo manifestado en la
literal a) de la exposicion del submotivo invocado, la SAT objeta que los
pagarés no demuestran el pago de intereses sino, que las obligaciones
contraidas por la entidad contribuyente, asi que no se le puede dar el
sentido o alcance de un recibo de caja donde se compruebe el pago de
intereses. Este argumento es valedero, pues como la misma casacionista
lo afirma, los pagarés demuestran las obligaciones contraidas, situacion
que no fue observada por la Sala, pues se limit6 a analizar las pruebas en
su conjunto para concluir que la relacién de las operaciones registradas
en los documentos, conllevaron a la finalidad que era la documentacion
del pago de los intereses, lo cual carece de veracidad, ya que estos no
son los documentos apropiados para tal efecto.

2)...Alrespecto, la Camara estima que efectivamente en la relacionada
factura se menciona que se cargaron intereses, pero no consta
expresamente que estos hayan sido pagados y a que préstamo se refiere
el pago, pues no obra en autos el pagaré que se relacione con esa factura.
En conclusioén, es evidente que la factura en mencién no es el documento
apropiado para acreditar el pago de los referidos intereses.

3) En lo relacionado con la literal d), la casacionista indic6 que la
Sala consideré un envié de ingresos como un recibo, lo cual aduce no
es acertado, pues no existe ningin elemento en ese documento que
demuestre que es un recibo de pago de intereses. Sobre este particular,
se estima que este argumento es valedero, pues al examinar ese
documento, se determina que en efecto, este no es un recibo por el pago
de los intereses ajustados, sino que es una boleta de envio de ingresos
varios a una cuenta en el extranjero.
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4) En cuanto a los argumentos indicados en la literal e), expuso la
casacionista que en el comprobante de compra de moneda extranjera
extendido por el Banco Reformador numero cero setenta y dos mil
cuatrocientos cuarenta y tres, Unicamente se puede evidenciar la
compra de divisas, pero no que se pagaron intereses. Al respecto, este
tribunal observa que la Sala arrib6 a conclusiones erradas, al estimar
que con este documento se efectu6 pago de intereses, extremo que ese
comprobante no acredita, en vista que con el mismo lo Unico que se
evidencia, efectivamente es la compra y transferencia de divisas.

5) ... Referente a estos argumentos, se reitera lo expresado en el
numeral cuatro anterior, en el sentido que la Sala al apreci6 las pruebas
en su conjunto, arrib6é a conclusiones erradas, pues obviamente las
partidas contables de ninguna manera pueden considerarse documentos
apropiados para acreditar el pago de los relacionados intereses...”

Casacion No. 602-2011 Sentencia del 18/09/2012

“..En ese sentido, esta CAmara estima que la Sala, ante la contradiccion
que existe entre lo preceptuado en las literales b) y j) del articulo 39
en mencidn, atendiendo los principios de contabilidad generalmente
aceptados que prohibe el traslado de costos y gastos de un periodo a
otro, al interpretar la referida normativa, opté por lo establecido en el
segundo parrafo del inciso b) del articulo relacionado, el cual prohibe
deducir los costos y gastos que no corresponden al periodo anual de
imposicion que se liquida, con el objeto de no lesionar la finalidad de los
estados financieros del periodo impositivo relacionado, circunstancia
que se encuentra en total apego a lo establecido en el articulo 368
del Codigo de Comercio, cumpliendo asi lo regulado en el articulo 4
del Codigo Tributario, que expresamente sefiala que la aplicacién,
interpretacion e integracion de las normas de naturaleza tributaria,
debera realizarse conforme a los principios de la Constitucidn Politica
de la Republica de Guatemala..”
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IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
OMISION DE INGRESOS

Casacion No. 571-2010 Sentencia del 11/04/2012

“..De lo anterior se establece que el articulo que se denuncia como
infringido [8 Ley del Impuesto sobre la Renta], ciertamente establece
qué debe entenderse por renta bruta; sin embargo, no determina la
forma en que deben contabilizarse los ingresos facturados en este caso,
es decir, que aun cuando la Sala hubiese aplicado dicha norma, esta no
le dalos elementos para establecer que debia procederse de otra forma
en los registros contables.

Aunado a lo anterior, se estima que el hecho de que la entidad
contribuyente no haya procedido a registrar la venta ni el costo en la
forma como pretende la autoridad tributaria, no implica necesariamente
omisidn de ingresos que repercutan en las declaraciones del impuesto
sobre larenta, pues la operacion que en este caso se analiza no produjo
renta imponible, ya que el efecto fue cero, porque la venta fue igual al
costo y en consecuencia no caus6 una omision del pago del referido
impuesto.

Con base en las anteriores consideraciones, se establecen dos
conclusiones: primero, que la norma que se sefiala como infringida no
establece el procedimiento que debe seguirse para registrar la factura
cuestionada; y segundo, que no hubo omisién de pago del impuesto
sobre la renta por parte de la entidad contribuyente...”

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
PAGOS EN EXCESO

Casacion No. 306-2010 Sentenciadel 10/01/2012

“..Al examinar lo resuelto por la Sala se evidencia que no se le dio
a lanorma [articulo 71 Ley del Impuesto sobre la Renta] un alcance o
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sentido distinto al que legalmente le asiste, pues el referido articulo
establece: “..La Superintendencia de Administracion Tributaria podra
rechazar total o parcialmente las solicitudes de devolucién, en caso
que existan ajustes notificados al contribuyente...”. De lo anterior
resulta evidente que la norma no condiciona que dicha notificaciéon
de los ajustes debe realizarse “con anterioridad” a la fecha en que se
presento la solicitud de devolucién, como pretende la casacionista, en
consecuencia el razonamiento de la Sala sentenciadora es correcto,
pues a la situacion de hecho que analiz6, interpret6 la norma aplicada,
dandole el sentido y alcance que el legislador le otorg6, en virtud de
lo cual deviene procedente desestimar el recurso de casacién por este
submotivo...”

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
REINVERSION DE UTILIDADES

Casacion No. 331-2011 Sentenciadel 17/07/2012

“..En el caso que nos ocupa, el derecho surgio6 por la “adquisicion de
bienes”, y para el efecto, el Diccionario de la Real Academia Espafiola al
referirse al término “adquisicion” expresa que es: “laaccion de adquirir”.
En ese sentido, adquirir implica: “Ganar, conseguir con el propio trabajo
o industria. Comprar...”. Bajo esta perspectiva, desde el momento en que
se lleva a cabo una adquisicidon (compra) empieza a correr la vida util
del bien, tal y como lo establece el articulo 40 literal c) de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta y alli surge la obligacién de determinar la vida
util del bien adquirido, con base en el porcentaje de depreciacion, tal
como lo establece el articulo 19 del mismo cuerpo legal. En este caso,
tratandose de equipo de computo, el ultimo articulo citado en la literal
e) determina un porcentaje de depreciacion anual del treinta y tres
punto treinta y tres por ciento (33.33%), lo que permite deducir que
la vida util de este tipo de bienes no alcanza los cuatro afios exigidos
por el articulo 40 relacionado.
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La anterior situacion la pasé por alto la sala sentenciadora, ya que
se limit6 a manifestar que la vida util corresponde a la adquisicion o
construccion de un bien y no al bien en si, lo que evidentemente es
equivocado, atribuyéndole ala norma un sentido que no le corresponde,
pues indudablemente el texto se refiere a la vida til del bien adquirido
o construido.

Con lo manifestado anteriormente, queda evidenciado que la sala
sentenciadora no dio a la norma juridica sefialada como infringida el
sentido y alcance que le corresponde y como consecuencia, el submotivo
debe declararse con lugar, en lo que respecta al ajuste al impuesto sobre
larenta por reinversion de utilidades en planta, maquinaria y equipo...”

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
RENTA EXENTA

Casacion No. 222-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..La Camara para hacer el estudio respectivo, estima oportuno
transcribir los dos articulos citados en la forma siguiente: “Articulo 14....
“ Por otra parte, el articulo 5 de la referida ley establece: “.. “

De la transcripcion anterior, se determina que la Sala sentenciadora
no aplicé indebidamente el articulo denunciado, ya que, tal y como
fue considerado por esta en el fallo recurrido, la entidad Tele Once,
Sociedad Andnima goza de un régimen impositivo privilegiado, porque
la exonera del cincuenta por ciento (50%) del Impuesto Sobre la Renta;
que dicha empresa contribuyente demostré haber cumplido con el
requisito establecido en el articulo 3 del Decreto 73-89 del Congreso
de la Republica, Ley de Incentivos a los Medios de Comunicacion, al
haber obtenido la clasificacion otorgada por el Ministerio de Economia
en Acuerdo niumero 68-90 (...) En ese mismo orden, hace hincapié en el
tratamiento que se da en el articulo 14 cuya transcripcion revela que
no es cierto que se refiera solamente a las empresas domiciliadas en el
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exterior, porque al analizar el texto, se determina inicialmente que ese
articulo principiarefiriéndose a las empresas clasificadas al amparo de
esa ley que utilicen en Guatemala peliculas (...) y cualquier otro medio
similar de proyeccion, transmision o difusion de imagenes o sonidos,
obtenidas de empresas productoras, distribuidoras o intermediarios
domiciliadas en el exterior, es decir, que se refiere a cualquier empresa
ya sea nacional o extranjera que obtenga la clasificacion al amparo de
esa ley, culminando con establecer concretamente que se aplicara por
ese concepto la tasa cero por ciento (0%) a la renta neta imponible de
dicha empresa domiciliada en el exterior; es decir, que las empresas
que utilicen en sus fines material filmico televisivo en observancia a la
Ley de Incentivos a los Medios de Comunicacion, estan facultadas para
aplicar por ese concepto, de las empresas domiciliadas en el extranjero,
la tasa cero por ciento (0%) a la renta neta imponible en el régimen
del impuesto sobre la renta, por consiguiente, la Sala sentenciadora no
incurrio6 en ninguna violacion de ley por inaplicacidn;..”

Casacion No. 587-2010 Sentencia del 12/04/2012

“..Ala vista de lo anterior, esta CAmara evidencia lo siguiente:

a. ..

b. En respeto de los hechos acreditados por la Sala, se aprecia que
quedd determinado en el proceso contencioso administrativo que
la entidad contribuyente registré en su contabilidad en concepto de
“comisiones”, la cantidad de dinero ajustada por la administracion
tributaria, y que fue incluida en la declaracion jurada del impuesto
sobre la renta como renta exenta.

c. Al sustentar la Sala el criterio de que los términos “intereses” y
“comisiones” son vocablos con idéntico significado, y que por lo tanto
ambos constituyen renta exenta del impuesto sobre la renta ala luz del
articulo 34 dela Ley del Instituto de Fomento de Hipotecas Aseguradas,
esta Camara estima que le otorgé a la norma un alcance y significado
que el legislador no previo para ella, porque la misma Sala reconocid
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que las “comisiones” registradas por la entidad bancaria auditada
fueron el “.. resultado de sus ingresos por el manejo de los créditos
hipotecarios dentro del sistema de fomento de hipotecas aseguradas”
(énfasis anadido), lo que no solamente evidencia la razon por la cual
la entidad contribuyente registré en su contabilidad dicho rubro en
forma separada del denominado “intereses”, sino que también permite
deducir que conceptualmente tal circunstancia difiere del supuesto de
hecho contenido en la norma, y que valga la reiteracién, expresa que
Unicamente son exentos del impuesto relacionado los “intereses que se
devenguen por créditos hipotecarios asegurados”, no asi, en concepto de
ingresos por el manejo de los mismos (comisién), por lo que el alcance
del indicado articulo no puede extenderse a ellos.

En razén de lo indicado, esta Camara es del criterio que la Sala
incurrié en la interpretacidon errdnea del articulo 34 tantas veces
referido..”

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE LA RENTA -
RETENCIONES

Casacion No. 174-2011 Sentencia del 05/06/2012

“..Al efectuar el analisis correspondiente entre lo argumentado por la
recurrente y lo resuelto en la sentencia impugnada, la CAmara advierte
que el articulo 67 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta hace referencia
alasretenciones sobre rentas de los asalariados y en el presente caso el
contribuyente Gerardo Estuardo Townson Rincon, no sélo tenia ingresos
en relacion de dependencia, sino recibia ingresos de otras actividades;
porlo que, le es aplicable el articulo 41 de dicho cuerpo normativo, que
serefiere a personas individuales que no se desempefian exclusivamente
en relacion de dependencia, determinando que tales contribuyentes
deben consolidar sus ingresos para reportar un solo total, situacién que
se dio en el presente caso; por esarazon era aplicable el articulo 67 que
larecurrente denuncia como infringido, complementado con el articulo
41 del mismo cuerpo legal, como la Sala sentenciadora lo realizd...”



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 127

Casacion No. 180-2010 Sentencia del 15/06/2012

“..al expresarse en la literal a) del articulo 45 de la Ley del Impuesto
sobre la Renta que “..El impuesto a cargo de personas individuales
o juridicas no domiciliadas en Guatemala, se calcula aplicando a las
rentas de fuente guatemalteca, percibidas o acreditadas en cuenta, los
porcentajes que se establecen en los incisos siguientes: y el impuesto
asi determinado tendra caracter de pago definitivo. a) El diez por ciento
(10%) sobre pagos o acreditamientos en cuenta por concepto de (...)
pagos o acreditamientos en cuenta por concepto de dietas, comisiones,
bonificaciones y otras prestaciones afectas al impuesto, incluyendo
sueldos y salarios..”, se estima que claramente éste es el supuesto
aplicablealoshechos que quedaron acreditados porla Salasentenciadora,
pues como se analiz6 con anterioridad, los “sueldos y salarios” que la
entidad contribuyente registré en su respectiva contabilidad no es mas
que consecuencia de la remuneracion que ésta se encontraba obligada
a pagar en cumplimiento de las obligaciones contractuales a que se
habia comprometido, por lo que denominandosele sueldo, salario,
comision, bonificaciéon, indemnizacion, etcétera, indudablemente
dicha circunstancia quedaba inmersa dentro del contexto normado en
la citada literal, por lo que al haber aplicado la Sala esta norma para
resolver la presente controversia, no incurri6 en la aplicacién indebida
denunciada por la Superintendencia de Administracién Tributaria...”

Casacion No. 222-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..La Camara para hacer el estudio respectivo, estima oportuno
transcribir los dos articulos citados en la forma siguiente: “Articulo 14....
“. Por otra parte, el articulo 5 de la referida ley establece: “.. “

De la transcripcion anterior, se determina que la Sala sentenciadora
no aplicé indebidamente el articulo denunciado, ya que, tal y como
fue considerado por esta en el fallo recurrido, la entidad Tele Once,
Sociedad Andénima goza de un régimen impositivo privilegiado, porque
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la exonera del cincuenta por ciento (50%) del Impuesto Sobre la Renta;
que dicha empresa contribuyente demostré haber cumplido con el
requisito establecido en el articulo 3 del Decreto 73-89 del Congreso
de la Republica, Ley de Incentivos a los Medios de Comunicacion, al
haber obtenido la clasificacion otorgada por el Ministerio de Economia
en Acuerdo niumero 68-90 (...) En ese mismo orden, hace hincapié en el
tratamiento que se da en el articulo 14 cuya transcripcion revela que
no es cierto que se refiera solamente a las empresas domiciliadas en el
exterior, porque al analizar el texto, se determina inicialmente que ese
articulo principiarefiriéndose a las empresas clasificadas al amparo de
esa ley que utilicen en Guatemala peliculas (...) y cualquier otro medio
similar de proyeccion, transmision o difusion de imagenes o sonidos,
obtenidas de empresas productoras, distribuidoras o intermediarios
domiciliadas en el exterior, es decir, que se refiere a cualquier empresa
ya sea nacional o extranjera que obtenga la clasificacion al amparo de
esa ley, culminando con establecer concretamente que se aplicara por
ese concepto la tasa cero por ciento (0%) a la renta neta imponible de
dicha empresa domiciliada en el exterior; es decir, que las empresas
que utilicen en sus fines material filmico televisivo en observancia a la
Ley de Incentivos a los Medios de Comunicacion, estan facultadas para
aplicar por ese concepto, de las empresas domiciliadas en el extranjero,
la tasa cero por ciento (0%) a la renta neta imponible en el régimen
del impuesto sobre la renta, por consiguiente, la Sala sentenciadora no
incurrio6 en ninguna violacion de ley por inaplicacidn;...”

Casacion No. 41-2011 Sentencia del 30/05/2012

“..Al hacer el analisis correspondiente, la CAmara estima importante
indicar que el hecho controvertido dentro del presente caso,
corresponde a retenciones que se efectian a personas que perciben
ingresos no solamente de la entidad contribuyente, sino también poseen
otra actividad generadora de ingresos. Para el efecto, el articulo 67
del Decreto 26-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, Ley del
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Impuesto sobre la Renta, vigente en el periodo impositivo el cual se
estima infringido, determinaba las retenciones sobre rentas pero para
personas que percibian ingresos exclusivamente como asalariados, y
en el presente caso, la Sala determiné que las personas por las cuales
se efectud el ajuste no trabajaban exclusivamente en relacion de
dependencia de la entidad bancaria, de manera que el supuesto de
hecho contenido en el mencionado articulo 67, no encuadra en el caso
concreto...”

IMPUESTOS - IMPUESTO SOBRE PRODUCTOS
FINANCIEROS

Casacion No. 269-2011 Sentencia del 26/06/2012

“..Ahorabien, en lo relacionado con el articulo 3 de la Ley citada, que
regula el sujeto pasivo de dicho tributo, la Sala sentenciadora indico: “..
Consecuentemente, la Cooperativa solamente tiene la calidad de sujeto
pasivo de la obligacién tributaria, cuando paga intereses provenientes
de sus operaciones en las que medie el pago de aquellos (sic) a terceros,
pero no en otros, como se le pretende atribuir por la Superintendencia
de Administracién Tributaria” (el resaltado es propio). Si bien es cierto
que en el apartado relacionado, la Sala sentenciadora no hace referencia
expresa al articulo relacionado, esto no implica que el mismo haya sido
inaplicado, pues para determinar que la Cooperativa no tenia calidad
de sujeto pasivo de dicho impuesto resultaba indispensable aplicar lo
relacionado a quienes si podian ser considerados como tales; de hecho,
la Sala sentenciadora de forma expresa indica quiénes son los sujetos
pasivos. Por lo anterior, se concluye que la Sala sentenciadora si aplicé el
articulo relacionado, contrario alo argumentado en su tesis por parte de
la casacionista, por consiguiente el submotivo debe ser desestimado...”

MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012



130

Casacion No. 392-2011 Sentencia del 03/09/2012

“..En el presente caso se denuncia como infringido el articulo 103
del Cddigo Tributario, el cual preceptia: “La determinacién de la
obligacion tributaria es el acto mediante el cual el sujeto pasivo o la
administracion tributaria, segiin corresponda conforme a la ley, o ambos
coordinadamente, declaran la existencia de la obligacién tributaria,
calculan la base imponible y su cuantia, o bien declaran la inexistencia,
exencion o inexigibilidad de la misma”.

Del estudio delos argumentos de las partes y el contenido del precepto
legal anteriormente citado, se establece que la Sala sentenciadora al
emitir el fallo concluy6, entre otros aspectos, que: “..al formularse el
ajuste, laadministracion tributaria debi6 entonces analizar la hipotesis
contenido en el articulo 1 de la Ley del Impuesto sobre productos
financieros (sic) de manera exacta y completa, pues al existir personas
fiscalizadas por la Superintendencia de Bancos, éstas deben separarse
delas no fiscalizadas, a efecto de incluir los intereses percibidos por las
primeras dentro de la renta bruta del contribuyente, como lo establece
el articulo 8 del cuerpo legal citado, evitando con ello la posibilidad
de dar lugar a un impuesto confiscatorio...”; dicha conclusion a la que
arribd surgio en virtud de la interpretaciéon armonica efectuada sobre
varias normas aplicables para resolver la controversia, y siendo que el
articulo que denuncia como infringido establece que la determinacién
de la administracion tributaria se efecttia calculando la base imponible
y la cuantia o bien ésta debe declarar la inexistencia o la exencion de
la misma, y en el presente caso, el articulo 9 de la Ley del Impuesto de
Productos Financieros establece los sujetos que se encuentran exentos
del pago de dicho impuesto, por lo que esta CAmara determina que en el
presente caso la Sala sentenciadora no incurre en el yerro denunciado,
al darle a la norma el sentido y alcance que le corresponde, razén por
la cual el submotivo invocado debe desestimarse...”
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IMPUESTOS - IMPUESTO UNICO SOBRE
INMUEBLES

IMPUESTOS - IMPUESTO UNJCO SOBRE
INMUEBLES - AVALUO

Casacion No. 464-2010 Sentencia del 20/02/2012

“..Ental sentido, esta CAmara estima que la interpretacion errénea del
numeral 2 del articulo 5 de la Ley del Impuesto Unico sobre Inmuebles
no se produjo, por lo siguiente: esta norma establece que “..el valor de
un inmueble se determina (...) por avaldo directo de cada inmueble,
que practique o apruebe la Direccion o en su caso la municipalidad
cuando ya esté administrando el impuesto, conforme el manual de
avaluos elaborado por el Ministerio de Finanzas Publicas y mediante
los procedimientos previamente aprobados por el Concejo Municipal”
(énfasis afiadido). De aqui resulta oportuno considerar los aspectos que
a continuacidn se expresan:

El Manual de Valuacién Inmobiliaria fue elaborado por la Direccién
de Catastro y Avaluo de Bienes Inmuebles del Ministerio de Finanzas
Publicas...

Dentro de ese procedimiento, se describe la parte operativa para
la elaboracion de zonas homogéneas, que contempla entre otras
actividades, los recorridos, para lo cual el manual expresamente indica:
“Recorridos: La informacion anterior correspondiente a las variables
se identifica en campo en el recorrido que debe hacerse a la zona de
estudio, estos datos se ubican sobre cartografia general o si existe en
la catastral, es importante revisar y actualizar la informacion grafica,
maxime si hacemos el estudio con posterioridad a la toma de la foto o
a la elaboracidn de la cartografia” (énfasis afnadido).

En ese orden de ideas, cabe expresar que si bien en el numeral 2 del
articulo 5 de la Ley del Impuesto Unico sobre Inmuebles no se expresa
que el avalto directo implica necesariamente que deba hacerse una
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visita al inmueble objeto de valuacion, la metodologia anteriormente
descrita permite colegir que la inspeccion ocular a los referidos bienes
inmuebles era necesario, para determinar las areas o zonas homogéneas
fisicas y econdmicas que reflejaran el valor base de los inmuebles, a
fin de que su valor fiscal fuera actualizado. Por lo tanto, no le asiste la
razon a la entidad recurrente al expresar que el procedimiento seguido
por ella se basé en el método de tasacion colectiva, que no requiere la
visita personal al inmueble...”

IMPUESTOS - PRINCIPIOS TRIBUTARIOS
Casacion No. 158-2010 Sentencia del 23/10/2012

“..En el presente caso, la Sala sentenciadora al momento de analizar
el articulo previamente relacionado determina que el mismo es
inconstitucional, especificamente en lo relativo al porcentaje que puede
ser objeto de deduccion, pues a su criterio si el préstamo contratado
posee una tasa de interés superior al monto legal establecido, dicha
diferencia también debe ser deducida, ya que caso contrario seria
un impuesto que contravendria la capacidad de pago y ademas seria
confiscatorio. Al analizar los razonamientos contenidos en el fallo, en
cuanto a la norma impugnada, se establece que el mismo no contiene
una interpretacion adecuada del articulo relacionado, por lo siguiente:
a) la Sala tuvo como hecho acreditado que la contribuyente pagé
intereses por una cantidad mayor al dieciocho por ciento (tasa de
interés aplicada a los caidos en mora) y que los pagos de los mismos
se tuvieron por acreditados; b) lo anterior implica, que concurrid
el supuesto contenido en la literal m) del articulo 38 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, en cuanto a que unicamente era deducible
el monto hasta dicho porcentaje, siendo independiente si se habia
acreditado el pago de uno mayor, pues este ultimo extremo no es parte
del supuesto de hecho para la procedencia de la deduccion, por lo cual



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 133

devenia irrelevante para la controversia; c) la interpretacién errénea
de dicho precepto radica en que la Sala consideré que el mismo no se
ajustaba al principio de capacidad de pago, asi como a la prohibicién
de impuestos confiscatorios, criterio que no es compartido por esta
Camara. En efecto, el articulo 243 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala establece los principios que inspiran el sistema
tributario, entre ellos el relativo a la capacidad de pago, el cual se refiere
a la creacion de impuesto que respondan de tal forma que, a mayor
capacidad contributiva, la incidencia debe ser mayor y, de esta forma,
el sacrificio sea igual para los contribuyentes...”

IMPUESTOS - PRINCIPIOS TRIBUTARIOS -
PRINCIPIO DE CAPACIDAD DE PAGO

Casacion No. 102-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..Alhacerla confrontacién correspondiente, se establece que a través
delos referidos articulos [3, 7,9y 15 del decreto 99-98 del congreso de
la Republica] se cre6 un impuesto que esta gravando la propiedad de
las empresas y sus activos, al hacer recaer éste sobre el mismo objeto
que lo hace el impuesto sobre la renta, lo cual configura una doble
tributacion, que esta terminantemente prohibida por el articulo 243
constitucional; por afiadidura a esa circunstancia, los tributos deben
estructurarse conforme lo normado por el articulo 239 del mismo
cuerpo constitucional, con base en una adecuada equidad y justicia, pero
en el presente caso no ocurre asi, pues mediante la Ley del Impuesto a las
Empresas Mercantiles y Agropecuarias se obliga a personas individuales
o juridicas propietarias de empresas mercantiles y agropecuarias
que operen bajo un régimen tributario especial a tener que pagar el
impuesto a las empresas mercantiles y agropecuarias, sin que el pago
del mismo pueda ser objeto de compensacion o acreditamiento con el
pago del impuesto sobre la renta.
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Resulta injusto e inequitativo que los contribuyentes que se acogieron
a los regimenes fiscales especiales establecidos en los Decretos 22-
73, 29-89 y 65-89 todos del Congreso de la Republica no tengan la
posibilidad del acreditamiento en referencia y que autoriza el articulo
10 del Decreto 99-98 del Congreso de la Republica, que si se les da
a otros contribuyentes que también pagan el mismo impuesto, sélo
por el hecho de haberse acogido los primeros a regimenes fiscales
especiales, con los cuales pretenden lograr ventajas competitivas en
sus operaciones comerciales, situacion que contradice el derecho de
igualdad que consagra el articulo 4 constitucional...”

IMPUESTOS - PRINCIPIOS TRIBUTARIOS -
PRINCIPIO DE JUSTICIA TRIBUTARIA

Casacion No. 102-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..Alhacerla confrontacién correspondiente, se establece que a través
delos referidos articulos [3, 7,9y 15 del decreto 99-98 del congreso de
la Republica] se cre6 un impuesto que esta gravando la propiedad de
las empresas y sus activos, al hacer recaer éste sobre el mismo objeto
que lo hace el impuesto sobre la renta, lo cual configura una doble
tributacion, que esta terminantemente prohibida por el articulo 243
constitucional; por afiadidura a esa circunstancia, los tributos deben
estructurarse conforme lo normado por el articulo 239 del mismo
cuerpo constitucional, con base en una adecuada equidad y justicia, pero
en el presente caso no ocurre asi, pues mediante la Ley del Impuesto a las
Empresas Mercantiles y Agropecuarias se obliga a personas individuales
o juridicas propietarias de empresas mercantiles y agropecuarias
que operen bajo un régimen tributario especial a tener que pagar el
impuesto a las empresas mercantiles y agropecuarias, sin que el pago
del mismo pueda ser objeto de compensacion o acreditamiento con el
pago del impuesto sobre la renta.
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Resulta injusto e inequitativo que los contribuyentes que se acogieron
a los regimenes fiscales especiales establecidos en los Decretos 22-
73, 29-89 y 65-89 todos del Congreso de la Republica no tengan la
posibilidad del acreditamiento en referencia y que autoriza el articulo
10 del Decreto 99-98 del Congreso de la Republica, que si se les da
a otros contribuyentes que también pagan el mismo impuesto, sélo
por el hecho de haberse acogido los primeros a regimenes fiscales
especiales, con los cuales pretenden lograr ventajas competitivas en
sus operaciones comerciales, situacion que contradice el derecho de
igualdad que consagra el articulo 4 constitucional...”

Sentencias en el mismo sentido:

Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.
Casacion No.

201-2011 Sentencia del 31/05/2012
207-2010 Sentencia del 07/06/2012
286-2011 Sentencia del 03/07/2012
298-2011 Sentenciadel 17/07/2012
327-2011 Sentencia del 20/08/2012
330-2011 Sentencia del 06/08/2012
344-2011 Sentencia del 27/08/2012
348-2011 Sentencia del 13/08/2012
505-2011 Sentencia del 07/12/2012
506-2011 Sentencia del 31/07/2012
511-2011 Sentencia del 06/02/2012
537-2010 Sentencia del 12/04/2012
549-2010 Sentencia del 12/04/2012
560-2010 Sentencia del 10/04/2012
572-2010 Sentencia del 16/01/2012
573-2011 Sentencia del 23/11/2012
574-2011 Sentencia del 21/11/2012
575-2011 Sentencia del 23/11/2012
580-2011 Sentencia del 22/11/2012
603-2011 Sentencia del 23/11/2012
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Casacion No. 606-2011 Sentencia del 23/11/2012
Casacion No. 613-2011 Sentencia del 03/12/2012
Casacion No. 618-2011 Sentencia del 21/11/2012
Casacion No. 627-2011 Sentencia del 23/11/2012
Casacion No. 643-2011 Sentencia del 23/11/2012
Casacion No. 654-2011 Sentencia del 21/11/2012
Casacion No. 660-2011 Sentencia del 22/11/2012
Casacion No. 661-2011 Sentencia del 03/12/2012

“..Al hacer el examen correspondiente, esta CAmara establece que el
articulo citado regula cdmo se integra la base imponible del impuesto
al tabaco y sus productos que deberan pagar los importadores,
determinando que la misma no serd menor al cuarentay seis por ciento
(46%) del precio de venta sugerido al publico y que ese precio no debe
incluir el impuesto al valor agregado.

Larazon delo dispuesto de dltimo en el articulo de mérito es que, en
caso contrario -es decir, si se incluyera el impuesto al valor agregado en
el precio de venta sugerido al publico que sirve como base imponible-
se incurrirfa en una superposicion de tributos...

La Camara estima que el hecho que el articulo cuya contravencion
se cuestiona no incluya tal disposicién expresamente, no implica -como
parece sugerir la autoridad tributaria- que tal precio deba incluir el
impuesto ultimamente mencionado. El hecho que tal tributo no se deba
incluir no revela una omisioén en la disposicion discutida, en la que no
era necesario establecer tal aspecto -que implicaria regular lo obvio-,
sino que responde a la misma razén por la que no se incluye el impuesto
al valor agregado: incluir el impuesto al tabaco y sus productos daria
igualmente lugar a una superposicién de tributos, en efecto, del mismo
impuesto, lo que es incongruente con el principio de justicia tributaria...”
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IMPUESTOS - PRINCIPIOS TRIBUTARIOS -
PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Casacion No. 381-2011 Sentencia del 12/09/2012

“..Al efectuar el analisis respectivo del escrito de casacion y de la
sentencia impugnada, esta CaAmara estima necesario expresar que
cuando la Sala lleg6 a la conclusion de que el ajuste formulado por
la SAT debia desvanecerse por carecer de fundamentacidn, aunque
ciertamente se apoyo6 en las resoluciones ministeriales aludidas,
también basoé su decision en los articulos 13 de la Ley de Fomento al
Desarrollo de Fuentes Nuevas y Renovables de Energia, Decreto Ley
20-86 del Jefe de Estado y 65 del Codigo Tributario, Decreto 6-91 del
Congreso de la Republica, que son los preceptos que efectivamente
establecen el referido beneficio fiscal, y las resoluciones lo que hacen
es aplicar dicho beneficio.

De esa cuenta, se determina que el planteamiento de la SAT es
infundado pues no es cierto que sean las resoluciones ministeriales
las que otorgan tales beneficios fiscales, sino que es la ley ordinaria la
que los decreto..”

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - BENEFICIOS FISCALES

Casacion No. 271-2011 Sentencia del 27/06/2012
“..En la controversia que nos ocupa, se advierte que el proyecto

hidroeléctrico “Santa Teresa” fue autorizado mediante resolucion
del Ministerio de Energia y Minas con anterioridad a la vigencia del
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Decreto Numero 36-97 del Congreso de la Republica, y el contrato
suscrito por Industria Avicola Villalobos, Sociedad Anénima, con el
gestor tenia plazo e inversiones vigentes pendientes de conformidad
con los planes de inversion aprobados. En consecuencia, las exenciones
y derechos contenidos en el articulo 13, numeral 42. del Decreto Ley
20-86, estaban vigentes cuando Avicola Villalobos, Sociedad An6nima
invirtié en el proyecto hidroeléctrico “Santa Teresa”, mediante contrato
de participacién de adhesion, del diecinueve de junio de mil novecientos
noventa y nueve, autorizado por la notaria Claudia Beatriz Cuyan Motta,
celebrado con Agro Comercializadora del Polochic, Sociedad An6nima.
En virtud de lo expuesto, a la contribuyente le asiste el derecho a deducir
del impuesto sobre la renta, el cien por ciento de su inversion en el
citado proyecto, por consiguiente la Sala resolvié conforme a derecho
al revocar las resoluciones administrativas que formularon los ajustes
en discusion...”

Casacion No. 349-2011 Sentencia del 21/09/2012

“..Esta Camara, al efectuar el analisis de los ajustes por deduccion
improcedente por leyes especiales, derivados de los contratos de
participacion por adhesion del proyecto hidroeléctrico denominado
«Santa Teresa», establece que la Sala sentenciadora para fundamentar
el fallo aplicd el articulo 13 numeral 42 del Decreto Ley 20-86 del Jefe de
Estado, Ley de Fomento al Desarrollo de Fuentes Nuevas y Renovables
de Energia, que es un precepto legal derogado a partir del uno de julio
de mil novecientos noventa y siete, fecha en que entré en vigencia el
Decreto numero 36-97 del Congreso de la Republica de Guatemala, que
en su articulo 37 derogo6 el articulo 13 y el numeral 42 del Decreto Ley
antes citado.

El segundo parrafo del articulo 37 recién citado, fue promulgado
especialmente para conservar los derechos adquiridos en los proyectos
hidroeléctricos autorizados con anterioridad a la promulgacién de
ese Decreto, ya que la relacionada norma, en su segundo parrafo,
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precisamente conservd los derechos contenidos en el articulo 13
numeral 42 del Decreto Ley 20-86 del Jefe de Estado, al establecer que:
«Las exenciones, exoneraciones y deducciones del Impuesto Sobre la
Renta, que se hayan autorizado a personas individuales o juridicas,
mediante acuerdo, resolucion o contrato, con base en las disposiciones
legales que se derogan en el parrafo anterior, incluyendo los casos de
fuentes nuevas y renovables de energia, continuaran vigentes hasta la
finalizacion del plazo original improrrogable, estipulado en los mismos».

Como se puede apreciar, la norma transcrita establece una excepcion
para el caso de desarrollo de fuentes nuevas y renovables de energia,
otorgando un plazo especial para la aplicacion de los beneficios que el
Decreto Ley numero 20-86 concedia a los inversionistas en proyectos
de esa naturaleza, los cuales permanecerian vigentes hasta la fecha del
vencimiento del plazo original...”

Casacion No. 408-2011 Sentencia del 13/09/2012

“..Esta Camara establece que a partir del uno de julio de mil
novecientos noventay siete, entr6 en vigencia el Decreto niimero 36-97,
del Congreso de la Republica, que en su articulo 37 derog6 el articulo
13 inciso 42 del Decreto 20-86 del Jefe de Estado; sin embargo, el
segundo parrafo del articulo 37 del Decreto niumero 36-97 del Congreso
de la Republica, fue promulgado especialmente para conservar los
derechos adquiridos en los proyectos hidroeléctricos autorizados con
anterioridad a la promulgaciéon de ese Decreto, situacion que no fue
analizada e interpretada en forma pertinente por la Sala Tercera del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, porque el articulo 37 del
Decreto niumero 36-97 del Congreso de la Republica en el segundo
parrafo precisamente conservé los derechos contenidos en el articulo
13 numeral 4 del Decreto Ley Numero 20-86, al preceptuar que:...

Efectivamente como puede apreciarse, el citado precepto establece
una excepcion para el caso de desarrollo de fuentes nuevas y renovables
de energia, otorgando un plazo especial para la aplicacién de los
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beneficios que el Decreto Ley 20-86 que concede a los inversionistas
en proyectos de esa naturaleza, los cuales permaneceran vigentes hasta
la fecha del vencimiento del plazo original...”

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - COMPENSACION FISCAL

Casacion No. 396-2011 Sentencia del 20/08/2012

“..Como puede apreciarse, en el primer parrafo la norma desarrolla el
sistema de cuenta corriente tributaria, indicando en qué consiste éste.
En el segundo parrafo, se explica como debe procederse para cobrar o
devolver a los contribuyentes los saldos de los diferentes impuestos,
sefialando paralos casos de “devolucion” que el plazo se debe computar
a partir de la fecha de la liquidacién aprobada, mediante resolucion de
la Administracion Tributaria debidamente notificada.

Derivado de lo anterior, la CAmara establece que siendo el objeto de
la controversia la solicitud de compensacién del crédito fiscal, no es el
texto del articulo 99 ibidem el que corresponde aplicar para determinar
si el crédito cuya compensacion se reclama debe ser liquido y exigible,
como lo sustenta en su planteamiento el referido Ministerio. Ain cuando
la Sala hubiese aplicado dicha norma, el resultado de la controversia
no habria variado en el sentido pretendido por la autoridad fiscal, pues
como se deduce del anterior razonamiento, este precepto no es el que
impone las condiciones para la aludida compensacion...”
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IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - DETERMINACION DE LA
OBLIGACION TRIBUTARIA

Casacion No. 116-2011 Sentencia del 12/10/2012

“..En ese sentido, luego del examen del precepto legal denunciado
se advierte que la interpretacion efectuada por la Sala no lesiona
el sentido y alcance del quinto parrafo del articulo 146 del Cédigo
Tributario, porque el ente tributario no debi6 separar un ajuste
aceptado por el contribuyente, cuando se liquida un mismo impuesto,
pues como se reitera, la determinacién o liquidacion del impuesto
sélo puede realizarse en forma integral, abarcando todos los ingresos,
costos y gastos tal como lo establece la ley de la materia, por lo que
la administracion tributaria debi6 efectuar una liquidacién definitiva
del impuesto sobre la renta a cobrar, tal como lo expreso6 el tribunal
sentenciador en la resolucion impugnada en casacion, con integracion
de lo establecido en el numeral 3 del articulo 98 del Codigo Tributario
y demas normas por ella analizadas e invocadas en su decisidn...”

Casacion No. 160-2010 Sentencia del 03/01/2012

“..Esta Camara al realizar la confrontacion de la sentencia impugnada
con la resolucion citada establece que la Sala sentenciadora no
tergiverso el contenido de este documento, pues consta en el expediente
administrativo que el primer ajuste formulado al Banco Internacional,
Sociedad Ano6nima, fue el siguiente: “.. “ Pero en la resolucién CCE
guidn cero cero trescientos tres guion dos mil dos, confirmo el ajuste, y
expuso: “I) CONFIRMAR PARCIALMENTE los ajustes formulados (...) en
virtud que, a través de las pruebas aportadas y diligencias efectuadas se
determino lo siguiente... a) Se verificaron intereses exentos pagados por
concepto de Cédulas Hipotecarias FHA, para rebajarlos de los intereses

pagadosy/oacreditados; b) Enlo que respeta alos listados de intereses
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pagados o acreditados a entidades exentas, en los que se incluyen
otras cuentas y valores, fueron sujetos a revision y al final modificaron
la base imponible para el calculo del Impuesto Sobre Productos
Financieros; sin embargo no todas las cuentas propuestas se tomaron
en consideracion por no ser procedente (...) d) En cuanto al reporto
“los diferenciales en los precios de compra y recompra sefialados, se
consideran como intereses pagados, aunque dichos diferenciales no
sean nominados como tal, ya que la ley es clara en cuanto al caracter
que tienen dichos montos, de conformidad con lo establecido en el
articulo 1 de la ley del Impuesto Sobre Productos Financieros”...".
Como puede apreciarse, la Superintendencia de Administracién
Tributaria varié la descripcion del ajuste dado a conocer inicialmente
al Banco Internacional, Sociedad An6nima, ya que paso6 de ser un
ajuste formulado con base en el presupuesto de hecho de la obligacion
tributaria por omision del Impuesto sobre Productos Financieros, no
retenido, ni enterado en cajas fiscales, derivado de intereses pagados
y/o acreditados a personas domiciliadas en Guatemala, a un ajuste por
modificacion de la base imponible, variando el motivo de formulacion.
Asimismo, es indispensable resaltar que la autoridad tributaria formul6
una parte de los ajustes con base en los ingresos provenientes de
operaciones de reporto... Es atinente resaltar que para el efecto, la Corte
de Constitucionalidad ha sido conteste en expresar que “Los reportos,
como contratos, no poseen tasa de interés”, y como consecuencia, ha
determinado que éstos no estan afectos a la retencidn del Impuesto a
los Productos Financieros...”

Casacion No. 21-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“..El citado articulo 7, en su inciso k) establece las atribuciones
del Directorio de la Superintendencia de Administraciéon Tributaria
y el referido articulo 103 del Codigo Tributario hace referencia a la
obligacion de calcular la base imponible y su cuantia, una vez se ha
declarado la existencia de una obligacion tributaria. Al realizar la
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confrontacion de lo expuesto por la recurrente con lo resuelto por
la Sala, esta CAmara estima que no le asiste la razén a la recurrente,
pues aunque ciertamente la determinacidn de la cantidad liquida y
exigible de los ajustes se formula originalmente a través de las unidades
administrativas respectivas, indudablemente el Directorio tiene la
obligacion legal de revisar la labor de las mismas, cuando surja alguna
impugnacion administrativa contra dichos ajustes, correspondiéndole,
en consecuencia, establecer si la determinaciéon del impuesto y su
base imponible se encuentran conforme a Derecho. En ese sentido, el
Directorio asume, como autoridad superior y en forma definitiva, la
determinacion concreta de la cantidad liquida y exigible. De esa cuenta,
no se puede obligar ala entidad contribuyente a que cumpla con el pago
de sus impuestos, si el Directorio ha realizado la labor de verificacion y
ha revocado algunos ajustes ordenando una nueva liquidacién...”

Casacion No. 367-2011 Sentencia del 20/08/2012

“..Al realizar la confrontacion de lo expuesto por la recurrente con
lo resuelto por la Sala, esta Camara estima que no le asiste la razén
a la casacionista, pues aunque ciertamente la determinacion de la
cantidad liquida y exigible de los ajustes se formula originalmente a
través de las unidades administrativas respectivas, indudablemente el
Directorio tiene la obligacidn legal de revisar la labor de las mismas,
cuando surja alguna impugnaciéon administrativa contra dichos ajustes,
correspondiéndole, en consecuencia, establecer sila determinacion del
impuesto y su base imponible se encuentran conforme a Derecho. En
ese sentido, el Directorio asume, como autoridad superior y en forma
definitiva, la determinacion concreta de la cantidad liquida y exigible,
por lo que su resolucion debe cumplir con lo que establece el inciso 7
del articulo 150 del Cédigo Tributario citado por la Sala...”
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Casacion No. 392-2011 Sentencia del 03/09/2012

“..En el presente caso se denuncia como infringido el articulo 103
del Cddigo Tributario, el cual preceptia: “La determinacién de la
obligacion tributaria es el acto mediante el cual el sujeto pasivo o la
administracion tributaria, segiin corresponda conforme a la ley, o ambos
coordinadamente, declaran la existencia de la obligacién tributaria,
calculan la base imponible y su cuantia, o bien declaran la inexistencia,
exencion o inexigibilidad de la misma”.

Del estudio delos argumentos de las partes y el contenido del precepto
legal anteriormente citado, se establece que la Sala sentenciadora al
emitir el fallo concluy6, entre otros aspectos, que: “..al formularse el
ajuste, laadministracion tributaria debi6 entonces analizar la hipotesis
contenido en el articulo 1 de la Ley del Impuesto sobre productos
financieros (sic) de manera exacta y completa, pues al existir personas
fiscalizadas por la Superintendencia de Bancos, éstas deben separarse
delas no fiscalizadas, a efecto de incluir los intereses percibidos por las
primeras dentro de la renta bruta del contribuyente, como lo establece
el articulo 8 del cuerpo legal citado, evitando con ello la posibilidad
de dar lugar a un impuesto confiscatorio...”; dicha conclusion a la que
arribd surgio en virtud de la interpretaciéon armonica efectuada sobre
varias normas aplicables para resolver la controversia, y siendo que el
articulo que denuncia como infringido establece que la determinacién
de la administracion tributaria se efecttia calculando la base imponible
y la cuantia o bien ésta debe declarar la inexistencia o la exencion de
la misma, y en el presente caso, el articulo 9 de la Ley del Impuesto de
Productos Financieros establece los sujetos que se encuentran exentos
del pago de dicho impuesto, por lo que esta CAmara determina que en el
presente caso la Sala sentenciadora no incurre en el yerro denunciado,
al darle a la norma el sentido y alcance que le corresponde, razén por
la cual el submotivo invocado debe desestimarse...”
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Casacion No. 549-2011 Sentencia del 21/09/2012

“..En el presente caso, la autoridad tributaria invocé el submotivo de
interpretacion errénea de los articulos 1 de la Ley del Impuesto sobre
Productos Financieros y 103 del Cédigo Tributario.

Al incursionar en el analisis de cada una de las normas recién
indicadas, esta CAmara establece, en cuanto a la hipétesis juridica
establecida en el primero de los articulos sefialados, que en ella
esta contenido el hecho generador del impuesto sobre productos
financieros, que lo constituyen los ingresos por intereses de cualquier
naturaleza, incluyendo los provenientes de titulos-valores, publicos o
privados, que se paguen o acrediten en cuenta a personas individuales
o juridicas, domiciliadas en Guatemala, no sujetas a la fiscalizacion
de la Superintendencia de Bancos. La exégesis de dicho precepto
debe realizarse a la luz de lo que preceptua el articulo 103 del Cédigo
Tributario, que establece que para la determinacion de la obligacién
tributaria, la autoridad debe declarar la existencia, o en su caso, la
inexistencia de la obligacidn tributaria; siendo asi, se estima que la
Sala sentenciadora interpretd en su fallo, que el ajuste formulado por
la SAT no se adecua estrictamente a la hipdtesis normativa del tributo o
presupuesto de hecho regulado en el articulo 1 de la Ley del Impuesto
sobre Productos Financieros, apreciacién que esta CaAmara estima
correcta, por estar acorde con lo regulado en los preceptos legales
sefalados, ya que previo a realizar el ajuste, es necesario determinar
silos hechos y los sujetos pasivos del tributo encuadran en lo regulado
en la normativa juridica en referencia...”

Casacion No. 664-2011 Sentencia del 23/11/2012
“..Sl hacer esta Camara el analisis comparativo entre lo considerado
por la Sala, la autoridad tributaria y lo preceptuado en el articulo 30

de la Ley del Impuesto al Tabaco y sus Productos, se establece que
la interpretacion efectuada por la Sala sentenciadora es correcta, ya
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que al hacer relacion en la sentencia al contenido del articulo citado,
lo hace en el contexto de la explicacidon del procedimiento para la
determinacion del impuesto al tabaco y sus productos, y siendo que
el articulo relacionado establece que los importadores de cigarrillos
elaborados a maquina presentaran una declaracién jurada ala Direccion
General de Rentas Internas (ahora Superintendencia de Administracion
Tributaria), hace presumir que es la propia administracién tributaria
la que aprueba el formulario por medio del cual el contribuyente
debe efectuar dicha declaracion jurada, incidiendo lo anterior en la
determinacidn de la obligacion tributaria, y esto es alo que hace alusion
la Sala en la sentencia de mérito...”

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - EXENCION

Casacion No. 298-2010 Sentencia del 04/06/2012

“..Al efectuar el analisis de lo argumentado por la administracion
tributariay la sentenciaimpugnada, se advierte que la Sala sentenciadora
aplico la disposicion legal que corresponde al hecho sometido a su
conocimiento, siendo ésta el tercer parrafo del articulo 1 del Decreto
134-96 que reforma el Decreto 38-92, ambos del Congreso de la
Republica, el cual establece la exencidn a la importacion de combustible
que se utiliza para generar energia eléctrica, y asi lo considero la Sala
al emitir la sentencia. De lo anterior, esta Camara determina que el
articulo denunciado como infringido, fue interpretado correctamente,
ya que el Tribunal sentenciador estableci6 que el tipo de exencién que
establece el articulo de marras es una exencion objetiva, cuyos efectos
difieren de la exencion subjetiva, puesto que la primera es otorgada por
laley con el fin de impedir el nacimiento de la obligacidn tributaria en
algunas actividades que debe realizar el contribuyente, como lo es, en
el presente caso, la importacion de combustibles con la finalidad de
generar energia eléctrica, que no paga impuestos, mientras que en la



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 147

segunda es otorgada al sujeto pasivo de la obligacion tributaria y no a
la actividad que éste realiza.

En el presente caso, la obligacién de suministrar y pagar el combustible
para generar energia fue contraida por la entidad contribuyente a través
del contrato de suministro de potencia y energia eléctrica suscrito con
Tampa Centro Americana de Electricidad, Limitada, contenido en la
escritura publica nimero ciento nueve, autorizada en esta ciudad el
veinticuatro de enero de mil novecientos noventay cinco por el notario
Juan Luis Aguilar Salguero, con el unico fin de que se le suministrara
la energia producida mediante plantas termoeléctricas conectadas al
sistema eléctrico nacional, lo que evidencia que la Sala no interpretd
erroneamente el precepto legal denunciado como infringido...”

Casacion No. 340-2011 Sentencia del 27/08/2012

“..Aunado a lo anterior, se estima importante sefialar que el articulo
32 de la Ley del Instituto de Fomento de Hipotecas Aseguradas,
reformado por el articulo 11 del Decreto 50-87 del Congreso de la
Republica, vigente durante el periodo auditado, categoéricamente
establecia: “Quedan exentos de los impuestos de papel sellado y
timbres, de beneficios de capital, sobre herencias, legados y donaciones
y de otros, presentes o futuros, directos o indirectos, que pudieran
afectarlos el principal e intereses a favor de los tenedores de bonos o
valores respaldados por las hipotecas aseguradas por el FHA, asi como
la negociacion por cualquier titulo y la pignoracién de los mismos, y los
documentos que para la celebracion o ejecucion de tales actos, hubiera
necesidad de emitir o suscribir”.

Como puede apreciarse, de la hipdtesis contenida en dicha norma
se deduce que la negociacién de cédulas hipotecarias aseguradas
por el FHA esta exenta de toda clase de impuestos, por lo que resulta
intrascendente la denominacion que los involucrados en esta operacion
financiera le den al acto, pues independientemente del nombre que le
asignen, los intereses generados gozan del beneficio tributario...”
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Casacion No. 349-2011 Sentencia del 21/09/2012

“..Esta Camara, al efectuar el analisis de los ajustes por deduccion
improcedente por leyes especiales, derivados de los contratos de
participacion por adhesion del proyecto hidroeléctrico denominado
«Santa Teresa», establece que la Sala sentenciadora para fundamentar
el fallo aplicd el articulo 13 numeral 42 del Decreto Ley 20-86 del Jefe de
Estado, Ley de Fomento al Desarrollo de Fuentes Nuevas y Renovables
de Energia, que es un precepto legal derogado a partir del uno de julio
de mil novecientos noventa y siete, fecha en que entré en vigencia el
Decreto numero 36-97 del Congreso de la Republica de Guatemala, que
en su articulo 37 derog6 el articulo 13 y el numeral 42 del Decreto Ley
antes citado.

El segundo parrafo del articulo 37 recién citado, fue promulgado
especialmente para conservar los derechos adquiridos en los proyectos
hidroeléctricos autorizados con anterioridad a la promulgacién de
ese Decreto, ya que la relacionada norma, en su segundo parrafo,
precisamente conservé los derechos contenidos en el articulo 13
numeral 42 del Decreto Ley 20-86 del Jefe de Estado, al establecer que:
«Las exenciones, exoneraciones y deducciones del Impuesto Sobre la
Renta, que se hayan autorizado a personas individuales o juridicas,
mediante acuerdo, resolucion o contrato, con base en las disposiciones
legales que se derogan en el parrafo anterior, incluyendo los casos de
fuentes nuevas y renovables de energia, continuaran vigentes hasta la
finalizacion del plazo original improrrogable, estipulado en los mismos».

Como se puede apreciar, la norma transcrita establece una excepcion
para el caso de desarrollo de fuentes nuevas y renovables de energia,
otorgando un plazo especial para la aplicacion de los beneficios que el
Decreto Ley numero 20-86 concedia a los inversionistas en proyectos
de esa naturaleza, los cuales permanecerian vigentes hasta la fecha del
vencimiento del plazo original...”
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Casacion No. 381-2011 Sentencia del 12/09/2012

“..Al efectuar el analisis respectivo del escrito de casacion y de la
sentencia impugnada, esta CAmara estima necesario expresar que
cuando la Sala lleg6 a la conclusion de que el ajuste formulado por
la SAT debia desvanecerse por carecer de fundamentaciéon, aunque
ciertamente se apoyé en las resoluciones ministeriales aludidas,
también basé su decision en los articulos 13 de la Ley de Fomento al
Desarrollo de Fuentes Nuevas y Renovables de Energia, Decreto Ley
20-86 del Jefe de Estado y 65 del Cddigo Tributario, Decreto 6-91 del
Congreso de la Republica, que son los preceptos que efectivamente
establecen el referido beneficio fiscal, y las resoluciones lo que hacen
es aplicar dicho beneficio.

De esa cuenta, se determina que el planteamiento de la SAT es
infundado pues no es cierto que sean las resoluciones ministeriales
las que otorgan tales beneficios fiscales, sino que es la ley ordinaria la
que los decreto..”

Casacion No. 385-2011 Sentencia del 03/09/2012

“..Esta Camara, al realizar el analisis comparativo entre la tesis
expuesta por la recurrente y la sentencia impugnada, establece que
dentro de sus argumentos y fundamentos, la Sala manifest6 que °.. La
entidad FOMAX, SOCIEDAD ANONIMA, realiza de manera constante
y periddica actos que de acuerdo con la Ley del Impuesto al Valor
Agregado se encuentran gravados con dicho impuesto, el régimen
especial bajo cuyo amparo se encuentra, le permite de conformidad con
el articulo veintidos de la ley de zonas francas, gozar de los incentivos
fiscales entre los cuales se encuentra la exoneracion el (sic) Impuesto
al Valor Agregado....

Como puede apreciarse, el Tribunal sentenciador evidentemente
aplico la norma que se denuncia como infringida por inaplicacidn, y
aun cuando no citdé expresamente las literales a) y c), claramente se
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advierte que se refiere los supuestos de hecho contenidos en los cuales,
lo que se advierte cuando indica que la contribuyente goza de incentivos
fiscales, lo cual se encuentra regulado en el inciso a), y que entre estos
se encuentra la exoneracion del impuesto al valor agregado, lo cual
contempla la literal c)...”

Casacion No. 454-2010 Sentencia del 12/10/2012

“..Efectuado el analisis a lo establecido en el texto constitucional
denunciado como erréneamente interpretado y confrontarlo con
lo resuelto por la Sala impugnada, se concluye que efectivamente el
citado precepto legal establece la exencién a los centros educativos
y culturales del pago de toda clase de impuestos y asi lo consideré la
Sala al emitir la sentencia que se impugna. En ese sentido, en atencion
a lo preceptuado por el articulo 73 de la Constitucion Politica de la
Republica, oportuno resulta indicar que éste establece que el Estado
podra favorecer a los centros educativos y entre esta subvencion esta
el privilegio de la exencion tributaria, conforme lo establecido en la
norma constitucional analizada. La Camara Civil aprecia que el mismo
fue interpretado correctamente por la Sala sentenciadora, ya que ésta
observd el mandato constitucional establecido en el articulo 204 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, el cual regula que
los tribunales de justicia al resolver deben observar obligadamente
ésta. Por lo considerado anteriormente y en atencidn a que los ajustes
efectuados por la administracion tributaria al crédito fiscal por la
supuesta omision de ingresos, de la entidad Instituto Guatemalteco
Americano en los periodos auditados, se deriva de pagos efectuados por
sujetos en conceptos de derecho a examen, membresia para uso de la
biblioteca, arrendamientos por temporada de teatro, agendas y alquiler
de libros, conciertos culturales, exposiciones entre otros, mismos que
estan directamente vinculados con la actividad de la entidad educativa,
lo cual provoca que estén exentos del pago de toda clase de impuesto,
como acertadamente resolvio la Sala sentenciadora, sin que con ello
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se haya desviado el alcance o efecto del precepto denunciado, lo que
estd acorde al criterio sustentado por la Corte de Constitucionalidad...”

Casacion No. 47-2011 Sentencia del 14/05/2012

“..En ese sentido, la Sala Segunda del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo considerd que desde el momento en que se generd la
obligacion tributaria, el hecho generador tipificado por la ley incluia
los cupones de acciones, como medio para el pago de dividendos de
conformidad con el articulo 121 del Cédigo de Comercio, que establecia
que los cupones adheridos a las acciones se desprenderan del titulo
y se entregaran a la sociedad contra el pago de dividendos. Por esta
razon, al examinar el contenido del articulo 11 numeral 6) del Ley del
Impuesto de Timbres Fiscales y Papel Sellado Especial para Protocolos,
se establece que éste declaraba exento el pago realizado mediante la
entrega de los cupones. De lo anterior se advierte que el criterio del
Tribunal sentenciador al resolver en base al precepto legal citado,
que regula la exencion aludida, y lo establecido por el articulo 121 del
Codigo de Comercio, mismo que sefiala que las acciones podran llevar
adheridos cupones que se desprenderan del titulo y se entregaran a la
sociedad contra el pago de dividendos, es acertado y por consiguiente
la Sala no interpreté erréneamente el numeral 6) del articulo 11 del
Decreto 37-92 del Congreso de la Republica, vigente en el periodo
auditado, mas bien, le dio el sentido y alcance que le corresponde, y
aplicé acertadamente las consecuencias que la misma establece, pues
precisamente ésta determina qué actos o contratos estan exentos del
pago del impuesto, siendo uno de ellos los cupones, como se analizd
anteriormente...”

Casacion No. 701-2011 Sentencia del 10/10/2012
“..Si bien esta Camara aprecia que el numeral 12 del articulo 7 de

la Ley del Impuesto al Valor Agregado se refiere expresamente a que
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esta exenta de ese impuesto la venta de las viviendas que retunan las
caracteristicas detalladas en dicha norma, innegable resulta afirmar que
de los hechos que la Sala tuvo como acreditados qued6 determinado que
la entidad contribuyente no efectu6 cobro alguno del impuesto al valor
agregado, al realizar la venta de inmueble, porque tanto la compraventa
de dicho bien como las caracteristicas de las personas compradoras,
encuadraban en lo que para el efecto establece la norma que se analiza,
por lo que era obvio, como consecuencia, que el caso encuadrara en
el supuesto contenido en el segundo parrafo del articulo 16 de la Ley
del Impuesto al Valor Agregado que se encontraba vigente en la fecha
del periodo impositivo, y que claramente establecia: “En el caso de los
contribuyentes que (...) vendan (...) a personas exentas en el mercado
interno, tendran derecho ala devolucion del crédito fiscal que se genere
por la adquisicion de bienes y servicios que utilicen directamente en
su respectiva actividad..”, razon por la cual, esta CAmara estima que la
interpretacion erréonea del articulo 7 numeral 12 de la Ley del Impuesto
al Valor Agregado no se produjo, porque se les dio a las referidas normas
el sentido y alcance que las mismas poseen, de conformidad con los
hechos que constan en el caso concreto...”

Casacion No. 94-2011 Sentencia del 15/05/2012

“..Es conveniente, previo a efectuar el analisis correspondiente
destacar que si bien la exoneracién (perdén) es un acto de gracia
que tiene como efecto dispensar al contribuyente del pago de multas,
recargos e intereses, misma que puede ser otorgada por el Presidente
de la Republica; y la exencién es un privilegio otorgado por el ente
competente para legislar, la cual se caracteriza no sélo por constituir
una excepcion a la regla general de tributacidn, sino porque ademas
proporciona a sus beneficiarios la eliminacion total de la carga o
gravamen econdmico que pudiera derivarse de los tributos de cuyo
pago se les esta exceptuando.
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De lo anteriormente considerado, la CaAmara estima que no obstante,
el significado de ambas instituciones es diferente, en el presente caso,
debe partirse del efecto de la norma cuestionada, que es la dispensa
del pago de toda clase de impuestos, tasas y contribuciones fiscales; es
decir, que el legislador quiso beneficiar a la entidad Aviateca, Sociedad
Andnima, con una ventaja transitoria, pues es por cinco anos a partir
de la fecha de su constitucion.

Ahora bien, despejada esa incognita, se concluye que la Sala
sentenciadora no incurrio en interpretacion del articulo 72 del Decreto
76-73 del Congreso de la Republica, puesto que en forma expresa, clara
y concreta estatuye la exoneracién de toda clase de impuestos, tasas y
contribuciones fiscales determinados para Aviateca, Sociedad Anénima,
que si bien es cierto ambas figuras fiscales son de significado diferente
como quedo establecido anteriormente, también lo es que, el legislador
al redactar el citado articulo lo hizo utilizando el vocablo exoneracién
por el de exencion, pero ese particular no es responsabilidad atribuible
ala Salasentenciadora, ademas es irrelevante, pues los efectos como ya
se explicd son los mismos, es decir, beneficiar con la dispensa del pago
de impuestos, tasas y contribuciones fiscales, por el plazo de cinco afios
a la entidad Aviateca, Sociedad Anénima...”

Casacién No. 95-2011 Sentencia del 24/07/2012

“..En tal virtud, se advierte que en los conceptos juridicos aplicados
en el campo de la aviacidn civil, producto aeronautico es equivalente a
material aerondutico, pues como pudo apreciarse, en la clasificaciéon de
productos clase II, contenida en la norma reglamentaria emitida por la
Direccién General de Aeronautica Civil, se incluyen componentes de una
aeronave, y segln lo senalado por la Sala, “..en materia de aviacion civil
es comun a nivel internacional el reconocer que el concepto “material
aeronautico” se refiere a todos aquellos bienes necesarios para permitir
el vuelo de las aeronaves, tales como motores, turbinas, repuestos,
piezas, componentes.... Como puede advertirse, a nivel internacién
-segun lo indica Sala-, en el concepto de material aeronautico se
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encuentran los mismos elementos que en la normas “RAC” se denominan
producto aeronautico.

De esa cuenta, se infiere sin lugar a dudas, que si la Sala hubiese
aplicado las normas que cita como infringidas la entidad recurrente,
especificamente las reglas denominadas RAC secciones 21.191y 21.192,
se hubiera percatado de que efectivamente los términos “producto”
y “material” en la rama de la aeronautica, se deben interpretar como
sinénimos, por lo que atendiendo a tal conceptualizacion, se concluye
que encontrandose en la clasificacién de productos aeronauticos, clase
[, una aeronave completa, la exencion otorgada por el articulo 130 de
la Ley de Aviacion Civil, al referirse a material aerondutico alcanza a
una aeronave...

Consecuentemente, se determina que la Sala incurrié en la violacion
de ley por inaplicacion de las normas citadas por la entidad recurrente,
porlo que es procedente que se case la sentencia impugnaday al resolver
conforme a Derecho, aplicando los citados preceptos, se determina que
en este caso la entidad Transportes Aéreos Guatemaltecos, Sociedad
Anénima, tiene derecho para gozar de los beneficios de exencion de
derechos arancelarios a la importacion e impuesto al valor agregado,
en laimportacion de la aeronave que motivo la presente controversia...”

Sentencias en el mismo sentido:

Casacion No. 213-2011 Sentencia del 04/06/2012
Casacion No. 243-2011 Sentencia del 13/06/2012
Casacion No. 676-2011 Sentencia del 28/09/2012
Casacion No. 717-2011 Sentencia del 07/12/2012

“..Elarticulo 25 inciso a) de la Ley de Hidrocarburos Decreto Ley 109-
83 preceptuda: “..Durante la vigencia de los contratos que se celebren
de conformidad con esta ley, los contratistas, contratistas de servicios
petroleros, y los subcontratistas de servicios petroleros podran ingresar
al pais los materiales que requieran para sus operaciones petroleras que
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no sean producidos en el pais o que no tengan la calidad necesaria...".

Al hacer el examen correspondiente, se determina que el articulo
precedente sefiala como Unicos requisitos para poder ingresar los
productos requeridos para la actividad petrolera: a) que éstos no sean
producidos en el pais; y, b) en el evento que si lo sean, que no tengan
la calidad necesaria. Al indicar que “no sean producidos en el pais”,
quiere decir que dichos bienes no sean elaborados en Guatemala,
independientemente de si éstos se encuentran o no en el mercado
nacional; y cuando hace referencia a la calidad necesaria, debe
entenderse que si se producen en el pais, éstos no llenan los estandares
de calidad requeridos, por lo que derivado de esa situacion, las entidades
que se dediquen a la actividad petrolera tienen derecho a ingresar los
productos que necesiten para desarrollar sus propositos.

La Sala sentenciadora, al acoger la pretension de la recurrente indico
que al realizarse la calificacidn por parte del Ministerio de Energia y
Minas, éste sefial6 que los productos que se pretendian importar existian
en Guatemala y en el area centroamericana, lo cual no era acorde al
contenido de la norma relacionada, ya que en ésta no se hace referencia
a la existencia de dichos bienes en el area centroamericana, sino que
unicamente se limita en sefialar que sean producidos en el territorio
nacional, aunado al hecho de que la sola existencia de los productos en
el pais no era suficiente para obligar a la entidad contribuyente a que los
adquiriera, pues a la vez era indispensable que los mismos cumpliesen
con los requisitos de calidad necesarios para desarrollar la actividad
para la cual eran adquiridos...”

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - EXONERACION

Casacion No. 94-2011 Sentencia del 15/05/2012

“..Es conveniente, previo a efectuar el analisis correspondiente
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destacar que si bien la exoneracién (perdén) es un acto de gracia
que tiene como efecto dispensar al contribuyente del pago de multas,
recargos e intereses, misma que puede ser otorgada por el Presidente
de la Republica; y la exencidn es un privilegio otorgado por el ente
competente para legislar, la cual se caracteriza no sélo por constituir
una excepcion a la regla general de tributacidn, sino porque ademas
proporciona a sus beneficiarios la eliminacion total de la carga o
gravamen economico que pudiera derivarse de los tributos de cuyo
pago se les esta exceptuando.

De lo anteriormente considerado, la CaAmara estima que no obstante,
el significado de ambas instituciones es diferente, en el presente caso,
debe partirse del efecto de la norma cuestionada, que es la dispensa
del pago de toda clase de impuestos, tasas y contribuciones fiscales; es
decir, que el legislador quiso beneficiar a la entidad Aviateca, Sociedad
Andnima, con una ventaja transitoria, pues es por cinco afios a partir
de la fecha de su constitucion.

Ahora bien, despejada esa incognita, se concluye que la Sala
sentenciadora no incurrid en interpretacion del articulo 72 del Decreto
76-73 del Congreso de la Republica, puesto que en forma expresa, clara
y concreta estatuye la exoneracién de toda clase de impuestos, tasas y
contribuciones fiscales determinados para Aviateca, Sociedad Anénima,
que si bien es cierto ambas figuras fiscales son de significado diferente
como quedo establecido anteriormente, también lo es que, el legislador
al redactar el citado articulo lo hizo utilizando el vocablo exoneracién
por el de exencion, pero ese particular no es responsabilidad atribuible
ala Sala sentenciadora, ademas es irrelevante, pues los efectos como ya
se explico son los mismos, es decir, beneficiar con la dispensa del pago
de impuestos, tasasy contribuciones fiscales, por el plazo de cinco afios
a la entidad Aviateca, Sociedad Anénima...”
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IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - HECHO GENERADOR

Casacion No. 409-2010y 411-2010 Sentencia del 04/01/2012

“..Efectuado el analisis de los preceptos legales citados [3 y 8
literal a) de la Ley del Impuesto a la Distribucion de Petroleo Crudo y
Combustibles derivados del Petréleo] y confrontarlos con lo resuelto
por la Sala se concluye que, en el presente caso no se configura el
hecho generador del impuesto a la distribucion de petréleo crudo y
combustibles derivados del petréleo, debido a que, como bien lo dice la
Sala, y se coment6 en el submotivo anterior, deben realizarse dos actos,
el primero, la salida del producto de los depdsitos de almacenamiento
de las importadoras-distribuidoras; y dos, que el producto salga de
los depositos para su distribucion, consumo o venta a expendedores
finales o consumidores a granel. Situacidn que no se dio, ya que lo que
hubo fue un traslado de dominio del producto no una salida del mismo.
Siendo la naturaleza de este precepto legal la salida del producto del
depdsito de almacenamiento a otro, situaciéon que no se realiz6 por lo
tanto no se gestd el hecho generador. En cuanto al otro precepto de
igual forma la Sala le da el sentido y alcance que el juzgador le quiso
dar a la norma, ya que lo interpreta correctamente, cuando dice que
la entidad Gas Zeta, Sociedad Andnima que era el obligado a retener
el impuesto lo hace de esa manera y lo entera a las cajas fiscales de
la administracién tributaria, como quedd demostrado en el fallo del
tribunal de lo contencioso administrativo...”
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IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - INTERESES MORATORIOS

Casacion No. 163-2011 Sentencia del 23/05/2012

“..Al respecto, esta Camara estima oportuno hacer hincapié que el
articulo 23 en referencia ha sufrido cuatro modificaciones: la primera
en mil novecientos noventa y cinco; la segunda en mil novecientos
noventay siete; la tercera en el dos mil uno y la cuarta en el dos mil seis.
La tltima modificacion, es decir, la que introdujo el Decreto ntimero 20-
2006 del Congreso de la Republica, fue publicada en el Diario Oficial el
veintiocho de junio de dos mil seis y entr6 en vigencia el uno de agosto
del mismo afio, el cual prevé el procedimiento que los contribuyentes
exportadores deben cumplir para obtener el derecho y la autorizacion
para la devolucion del crédito fiscal del impuesto al valor agregado.

En el presente caso, la entidad recurrente solicité la devolucion del
crédito fiscal de ese impuesto, el veintiocho de febrero de dos mil siete,
por lo que el procedimiento para esa operacion, es el regulado en el
articulo 44 del Decreto numero 20-2006 antes citado, que modificé el
articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, ...y por ello en su
observancia le asiste el derecho a la devolucidn del crédito fiscal pero
sin el pago de intereses moratorios.

..En este caso, la entidad Internacional de Productos Congelados,
Sociedad An6nima dejo transcurrir un afio con dos meses para solicitar
la devolucion del crédito fiscal que le fue autorizado el ocho de mayo de
dos mil ocho; por consiguiente, a la fecha en que se presento la referida
solicitud, ya no se encontraba vigente el articulo que otorgaba el derecho
a intereses moratorios...”

Casacion No. 200-2010 Sentencia del 03/02/2012

“..El articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente
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al momento de constituirse la posicidn juridica por la cual Olefinas,
Sociedad An6nima obtuvo el derecho a la devolucion y acreditacion
del crédito fiscal, preceptuaba el procedimiento aplicable a su reclamo
con la incorporacién de las modificaciones introducidas por el Decreto
numero 20-2006 del Congreso de la Republica... La tltima modificacion,
es decir, la que introdujo el Decreto nimero 20-2006 del Congreso
de la Republica fue publicada el veintiocho de junio de dos mil seis y
entré en vigencia el uno de agosto de dos mil seis, el cual prevé todo
un procedimiento que los contribuyentes exportadores deben cumplir
para obtener el derecho y la autorizacién parala devolucién del crédito
fiscal del impuesto al valor agregado. La entidad recurrente solicit6 la
devolucién del crédito fiscal de ese impuesto el siete de septiembre
de dos mil seis; el procedimiento usado para esa operacion, es el
reglado por el articulo 44 del Decreto numero 20-2006 antes citado,
que modifico el articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado
como ya se apunto, pues llevaba mas de un mes de estar en vigor; de
alli que en observancia del articulo 7 numeral 5 del Cédigo Tributario,
por ser una norma concerniente a la sustanciacién de las actuaciones
administrativas tributarias, se determina que aquella era la vigente al
momento de presentar la solicitud de la devolucion y por ello en su
observancia se consolidé la posicién juridica del derecho a la devolucion
del crédito fiscal y todas sus cuestiones accesorias como resulta ser el
pago de los intereses moratorios...”

Casacion No. 408-2010 Sentencia del 14/02/2012

“..Al examinar la sentencia impugnada, se aprecia que la Sala estim6
que la ley especial aplicable es el citado articulo 23 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, y con fundamento en ese precepto concluyd
que el crédito fiscal no encuadra en la figura del pago en exceso y por
esa razon no genera dichos intereses. Al respecto, la Camara establece
que el articulo 23 citado, en su sexto parrafo preceptua: ...

Al analizar dicha hipoétesis se determina que este articulo se refiere
a los efectos juridicos que produce la no devolucion del crédito fiscal,
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que son intereses moratorios, por lo que se deduce que la Sala resolvid
acertadamente al sefialar que ese es el articulo aplicable al presente
caso, pues su hipoétesis encuadra en el caso concreto ya que la Unica
sancién pecuniaria que puede generar el crédito fiscal son los intereses
moratorios, por lo que su aplicacién es juridicamente aceptable.

De esa cuenta, la norma que sugiere el interponente como pertinente
para resolver la controversia, es decir, el articulo 61 del Cédigo
Tributario, no es aplicable, pues ésta establece: ... Sin embargo, para
el caso que nos interesa, la alternativa aplicable se integraria de la
siguiente forma: “el contribuyente o responsable que haya pagado
indebidamente o en exceso, el crédito fiscal, devengara intereses”. Esa
hipétesis nos permite deducir que en los conceptos del legislador el
crédito fiscal per se, no fue concebido como un pago en exceso, pues es
evidente que son dos figuras tributarias distintas, que en determinado
momento, como lo estipulé el legislador, podrian coincidir; es decir, que
el espiritu de la norma prevé la posibilidad de que ambos conceptos
concurran, o sea que haya un pago en exceso del crédito fiscal. De esa
cuenta, la redaccion de la norma evidencia que el crédito fiscal no se
considera un pago en exceso.

...Las anteriores acotaciones nos conducen a concluir en que la Sala
aplic6 correctamente el articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado, y que la norma cuya aplicacién pretende el recurrente no
es pertinente para resolver la controversia, ya que no contiene el
supuesto juridico aplicable al hecho concreto. Por lo antes expuesto,
debe desestimarse el recurso de casaciéon objeto de estudio...”

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - INTERESES RESARCITORIOS

Casacion No. 164-2011 Sentencia del 24/05/2012

“..Es indiscutible que en ese lapso no puede aplicarse el Codigo
Tributario, Decreto 6-91 del Congreso de la Republica, porque no habia
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cobrado vigencia, resultando inaplicable las disposiciones contenidas
en sus articulos 58 y 59; de alli que es improcedente exigir el pago de
intereses resarcitorios con esta fundamentacién, como lo pretende
el recurrente, pues acceder a ello en forma abierta, atenta contra el
principio de irretroactividad de la ley que recoge el articulo 15 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Analizadala sentencia objetada, se determina que la Sala sentenciadora
hizo hincapié sobre ese particular, haciendo las consideraciones del caso
y remitiendo su analisis a la aplicacién de lo normado por el Decreto
59-87 del Congreso de la Republica, Ley del Impuesto Sobre la Renta
vigente en esos periodos, aplicando en su analisis el articulo 66 de ese
cuerpo legal, haciendo la advertencia que esa norma regula el pago de
intereses resarcitorios que solamente se generan cuando se incurre en
el supuesto de adeudar el pago del impuesto sobre la renta. La CAmara
determina la necesidad de transcribir el articulo en referencia en la
forma siguiente: “ARTICULO 66...

La transcripcion anterior, permite determinar que en efecto la Sala
sentenciadora no incurrié en el submotivo que se analiza, toda vez
que ésta explicd la causa, motivo y circunstancia por la que el Cédigo
Tributario era inaplicable para el analisis del presente caso;...”

Casacion No. 408-2010 Sentencia del 14/02/2012

“..Al examinar la sentencia impugnada, se aprecia que la Sala estim6
que la ley especial aplicable es el citado articulo 23 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, y con fundamento en ese precepto concluyd
que el crédito fiscal no encuadra en la figura del pago en exceso y por
esa razon no genera dichos intereses. Al respecto, la CaAmara establece
que el articulo 23 citado, en su sexto parrafo preceptua: ...

Al analizar dicha hipoétesis se determina que este articulo se refiere
a los efectos juridicos que produce la no devolucion del crédito fiscal,
que son intereses moratorios, por lo que se deduce que la Sala resolvid
acertadamente al sefialar que ese es el articulo aplicable al presente
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caso, pues su hipoétesis encuadra en el caso concreto ya que la tnica
sancion pecuniaria que puede generar el crédito fiscal son los intereses
moratorios, por lo que su aplicacion es juridicamente aceptable.

De esa cuenta, lanorma que sugiere el interponente como pertinente
para resolver la controversia, es decir, el articulo 61 del Cédigo
Tributario, no es aplicable, pues ésta establece: ... Sin embargo, para
el caso que nos interesa, la alternativa aplicable se integraria de la
siguiente forma: “el contribuyente o responsable que haya pagado
indebidamente o en exceso, el crédito fiscal, devengara intereses”. Esa
hipétesis nos permite deducir que en los conceptos del legislador el
crédito fiscal per se, no fue concebido como un pago en exceso, pues es
evidente que son dos figuras tributarias distintas, que en determinado
momento, como lo estipulé el legislador, podrian coincidir; es decir, que
el espiritu de la norma prevé la posibilidad de que ambos conceptos
concurran, o sea que haya un pago en exceso del crédito fiscal. De esa
cuenta, la redaccion de la norma evidencia que el crédito fiscal no se
considera un pago en exceso.

...Las anteriores acotaciones nos conducen a concluir en que la Sala
aplic6 correctamente el articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado, y que la norma cuya aplicacién pretende el recurrente no
es pertinente para resolver la controversia, ya que no contiene el
supuesto juridico aplicable al hecho concreto. Por lo antes expuesto,
debe desestimarse el recurso de casaciéon objeto de estudio...”

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - RESTITUCION DE TRIBUTOS

Casacion No. 306-2010 Sentencia del 10/01/2012
“..Al examinar lo resuelto por la Sala se evidencia que no se le dio

a la norma [articulo 71 Ley del Impuesto sobre la Renta] un alcance o
sentido distinto al que legalmente le asiste, pues el referido articulo



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 163

establece: “..La Superintendencia de Administracion Tributaria podra
rechazar total o parcialmente las solicitudes de devolucion, en caso
que existan ajustes notificados al contribuyente...”. De lo anterior
resulta evidente que la norma no condiciona que dicha notificacion
de los ajustes debe realizarse “con anterioridad” a la fecha en que se
presento la solicitud de devolucién, como pretende la casacionista, en
consecuencia el razonamiento de la Sala sentenciadora es correcto,
pues ala situacion de hecho que analizo, interpret6 la norma aplicada,
dandole el sentido y alcance que el legislador le otorg6, en virtud de
lo cual deviene procedente desestimar el recurso de casacién por este
submotivo...”

Casacion No. 385-2011 Sentencia del 03/09/2012

“..Esta Camara, al realizar el analisis comparativo entre la tesis
expuesta por la recurrente y la sentencia impugnada, establece que
dentro de sus argumentos y fundamentos, la Sala manifest6 que °.. La
entidad FOMAX, SOCIEDAD ANONIMA, realiza de manera constante
y periddica actos que de acuerdo con la Ley del Impuesto al Valor
Agregado se encuentran gravados con dicho impuesto, el régimen
especial bajo cuyo amparo se encuentra, le permite de conformidad con
el articulo veintidos de la ley de zonas francas, gozar de los incentivos
fiscales entre los cuales se encuentra la exoneracion el (sic) Impuesto
al Valor Agregado....

Como puede apreciarse, el Tribunal sentenciador evidentemente
aplico la norma que se denuncia como infringida por inaplicacidn, y
aun cuando no cit6 expresamente las literales a) y c), claramente se
advierte que se refiere los supuestos de hecho contenidos en los cuales,
lo que se advierte cuando indica que la contribuyente goza de incentivos
fiscales, lo cual se encuentra regulado en el inciso a), y que entre estos
se encuentra la exoneracion del impuesto al valor agregado, lo cual
contempla la literal c)...”
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Casacion No. 387-2011 Sentencia del 13/09/2012

“..Al hacer el examen correspondiente se advierte que, aunque
ciertamente la entidad Fomax, Sociedad Anénima es un usuario
industrial de la zona franca y de esa cuenta, como regla general sus
operaciones son reguladas por el marco juridico contenido en la Ley
de Zonas Francas y tedricamente esta exenta de pagar el impuesto al
valor agregado en sus transacciones realizadas en el mercado nacional
segun lo regulado en las normas que se denuncian como inaplicadas,
en el caso concreto, a pesar de que no se encuentra adscrito al régimen
del impuesto al valor agregado, le es aplicable extraordinariamente
la Ley que regula ese tributo, pues siendo evidente que pagoé dicho
impuesto en la adquisicion de bienes y servicios relacionados con
su respectiva actividad, es incuestionable que le asiste el derecho a
reclamar la devolucion de lo que tribut6 indebidamente, y aunque el
contribuyente no haya utilizado el procedimiento adecuado para hacer
su reclamo (porque debi6 pedir la devolucién de un pago indebido),
atendiendo a los principios que inspiran el derecho administrativo,
especialmente el de sencillez y de eficacia del tramite, 1a SAT, al advertir
que al contribuyente le asistia aquel derecho, debi6 acceder a lo
solicitado, pues aquella equivocacién no faculta al Fisco para retener
un impuesto que no le corresponde, ya que se convertiria en una accion
confiscatoria atentando contra principios constitucionales. Por las
anteriores acotaciones, se concluye que siendo este el escenario juridico
de la controversia, las literales a) y c) del articulo 22 de la Ley de Zonas
Francas no son determinantes para dirimir la controversia, pues se ha
evidenciado que al contribuyente le asiste el derecho a la restitucion
de lo pagado en forma indebida...”

Casacion No. 57-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..Como consecuencia, la Sala sentenciadora que conoci6 del
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proceso contencioso administrativo relacionado con la solicitud de
restitucion del impuesto pagado en exceso promovido por la entidad
contribuyente, debia resolver la pretension de ésta, al tenor de lanorma
aplicable al caso concreto, siendo ésta la que efectivamente aplico, es
decir, el articulo 153 del Codigo Tributario, por lo que el submotivo de
aplicacion indebida de esta norma juridica, es improcedente, ya que
la sentencia que confirm6 uno de los cinco ajustes que le habian sido
determinados a la entidad contribuyente, de forma clara establecid
que el mismo ascendia a la cantidad de ciento nueve mil ochocientos
ochenta y cinco quetzales (Q109,885.00), correspondiéndole pagar
en concepto del impuesto sobre la renta veintisiete mil cuatrocientos
setenta y un quetzales con veinticinco centavos (Q27,471.25), al tenor
de la tasa impositiva aplicable en aquella época, y siendo que dicha
entidad habia realizado un pago parcial por la cantidad de trescientos
setenta y nueve mil trescientos treinta y seis quetzales con ochenta y
cuatro centavos (Q379,336.84), se verifica que la entidad contribuyente
efectivamente pag6 indebidamente un monto superior al que debia
pagar. En el presente caso al emplear el término indebido se utiliza
en su acepciéon contemplada en el Diccionario de la Real Academia de
la Lengua Espafola, que regula en torno a este vocablo: “Que no es
obligatorio ni exigible”, y esto es asi, porque no puede exigirse que un
contribuyente pague mas de lo que le corresponde, en base al principio
de equidad tributaria.

Por lo anterior, a la entidad contribuyente le asistia el derecho a
solicitar la devolucién de lo pagado en exceso, siendo efectivamente
aplicable la norma relacionada...”

Casacion No. 99-2011 Sentencia del 28/05/2012
“..como se dijo anteriormente, el contribuyente no pagé el impuesto
bajo protesta, sino que, debido a que la cantidad pagada era la que

debia hacer efectiva para cumplir con su obligacién tributaria, segin
la determinacién que habia realizado el fisco, su pago fue realizado
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de buena fe acogiéndose a los beneficios otorgados por el Acuerdo
Gubernativo nimero 430-2000; por esta misma razon, el articulo 153
parrafo final del mismo c6digo tampoco es aplicable en el sentido que
larecurrente pretende, pues éste remite al procedimiento especial para
la determinacién de oficio del tributo, cuando los parrafos anteriores
de la referida norma también contienen otros supuestos juridicos que
son los aplicables a las circunstancias facticas del presente caso, porque
la determinacion del tributo ya se habia realizado.

En conclusion, esta CAmara considera que la Sala sentenciadora en el
fallo impugnado aplica correctamente el articulo 153 primer parrafo del
Codigo Tributario, pues es el que regula lo relativo a la reclamacidon del
pago indebido por parte de los contribuyentes, por tributos, intereses,
multas y recargos...”

IMPUESTOS - VARIOS CONCEPTOS DE
IMPUESTOS - SUJETO PASIVO

Casacion No. 289-2011 Sentencia del 16/07 /2012

“..el ajuste al impuesto sobre la renta formulado por el ente
fiscalizador sobrevino con ocasién de que la entidad contribuyente
asumio el pago del impuesto de papel sellado y timbres fiscales por
cuenta de sus accionistas, en concepto de dividendos originados durante
el periodo auditado, declarandolo como costo deducible del impuesto
sobre la renta...

Con base en las anteriores normas, y tomando en cuenta que el caso
concreto se refiere al pago de dividendos a favor de los accionistas de la
entidad contribuyente, se estima que es a éstos a quienes, al momento de
recibir dicho desembolso, les correspondia asumir la calidad de sujetos
pasivos del impuesto relacionado al emitir el documento acreditativo de
aquel pago; en ese sentido, ellos eran los Uinicos participantes en el acto
gravado y por lo tanto, solamente ellos podian responder por el pago
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del impuesto, no asi la entidad contribuyente por no figurar como sujeto
pasivo del mismo, y atin cuando ésta haya asumido el pago del referido
impuesto, el mismo no representa un costo o gasto que tenga origen
en su negocio, actividad u operacion, porque no era ella la obligada a
absorberlo, por lo que su situacidn encuadra en lo que para el efecto
regula el articulo 39 literal a) de la Ley del Impuesto sobre la Renta,
pues no podia, como equivocadamente afirm¢ la Sala, deducir de su
renta bruta los costos y gastos que no tienen su origen en el negocio,
actividad u operacidn que da lugar a rentas gravadas, sino que era una
obligacion que le correspondia a un sujeto distinto.

En ese sentido, la aplicacion indebida del articulo 34 del Decreto
37-92 del Congreso de la Republica es inminente, debiéndose,
como consecuencia, casar la sentencia impugnada y realizar el
pronunciamiento que en derecho corresponde...”

INCONSTITUCIONALIDAD DE LA LEY
Casacion No. 158-2010 Sentencia del 23/10/2012

“..La revision del cumplimiento de las obligaciones tributarias de
la contribuyente correspondi6 al periodo del uno de julio de dos mil
al treinta de junio de dos mil uno, periodo en el cual se encontraba
vigente la totalidad de la Ley del Impuesto a las Empresas Mercantiles
y Agropecuarias, pues su declaratoria de inconstitucionalidad acontecié
hasta el quince de diciembre de dos mil tres, siendo publicada hasta el
dos de febrero de dos mil cuatro; es decir, es a partir del dia siguiente
al de esta ultima fecha cuando al tenor del articulo 140 de la Ley de
Amparo, Exhibicidon Personal y de Constitucionalidad, cuando dicha
declaratoria empezd a surtir sus efectos juridicos, en consecuencia al
haberse efectuado auditoria a la entidad contribuyente en una fecha
anterior a dicha declaratoria, asi como los ajustes correspondientes,
para suresolucion no era aplicable la sentencia de inconstitucionalidad
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relacionada. Para el efecto es necesario recalcar que los fallos dictados
por la Corte de Constitucionalidad en materia de inconstitucionalidad de
caracter general, producen efectos ex nunc, es decir desde el momento
en que son publicados en el Diario Oficial, lo cual significa que es a
partir de esa fecha que las normas afectadas de inconstitucionalidad son
expulsadas del ordenamiento juridico. Por lo que ese pronunciamiento
no tiene efectos retroactivos o ex tunc, lo cual significa que no puede
pretenderse que dicha declaratoria retroceda en el tiempo y se aplique
a una situacion de hecho acaecida antes de que se hubiera publicado
el fallo, por lo que durante el tiempo en que las normas afectadas
estuvieron vigentes, fueron derecho positivo y de esa cuenta, es exigible
la consecuencia juridica establecida en ellas.

Por lo anterior, la Sala sentenciadora al haber revocado el ajuste
relacionado con los acreditamientos improcedentes al pago del
impuesto a las empresas mercantiles y agropecuarias, con fundamento
en la sentencia de inconstitucionalidad de determinadas normas de la
Ley del Impuesto alas Empresas Mercantiles y Agropecuarias, le confirid
a la misma efectos retroactivos, pese al texto contenido en el articulo
sefalado de inaplicado, lo anterior permite concluir que efectivamente
el vicio denunciado es procedente, debiendo en consecuencia casar
la sentencia por el presente submotivo y formular la declaratoria
correspondiente...”

Casacion No. 249-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..Al efectuarse el estudio correspondiente, se advierte que en el
momento en que la Superintendencia de Administracion Tributaria
determind los ajustes (del uno de enero al treinta y uno de diciembre
de mil novecientos noventa y ocho), se encontraba vigente la Ley del
Impuesto a las Empresas Mercantiles y Agropecuarias, y no obstante
que la Corte de Constitucionalidad emitié fallo en el que declar¢ la
inconstitucionalidad de los articulos 3, segundo parrafo -adicionado por
el articulo 1 del Decreto 36-2001 del Congreso de la Republica-, 7,9y 15
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de la Ley del Impuesto a las Empresas Mercantiles y Agropecuarias, los
cuales fueron expulsados del ordenamiento juridico, dicha resolucion
fue publicada en el Diario Oficial el dos de febrero de dos mil cuatro,
es decir, posteriormente a la fecha en que los ajustes habian sido
formulados por la administracion tributaria.

De lo expuesto se advierte que la Sala Segunda del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo incurri6 en el error denunciado, pues la
publicacién fue posterior a los ajustes efectuados, periodo durante
el cual la norma se encontraba vigente y de ahi que su aplicaciéon era
pertinente en el caso concreto, de conformidad con el articulo 140 de
la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

Aunado a lo anterior, con relacion a la aplicacién de la Ley del
Impuesto alas Empresas Mercantiles y Agropecuarias, es oportuno citar
lo resuelto el veintiséis de julio de dos mil cuatro por la Honorable Corte
de Constitucionalidad, dentro del expediente 1196-2004 que estimo:
‘..dichos preceptos son nulos, como consecuencia légica del efecto
ex tunc del fallo relacionado; lo cual quiere decir que los preceptos
citados fueron expulsados del ordenamiento juridico y no pueden ser
aplicados a partir de la publicacion de la sentencia, pero eso si, los
sucesos acaecidos durante su vigencia deberan ser tratados y resueltos

»nm

al tenor de esas disposiciones....
Casacion No. 27-2011 Sentenciadel 11/06/2012

“..Examinados los argumentos del casacionista y efectuada la
confrontacion respectiva, se establece que el articulo 4 bis de la Ley de
Libre Negociacion de Divisas, preceptuaba en su parte conducente: “.".

Como puede apreciarse, dicha norma regula un aspecto relacionado
con la politica monetaria y con algunas funciones del Banco de
Guatemala, reformando una ley que indudablemente se encuentra
dentro de marco juridico relativo a la misma esfera monetaria, es decir la
Ley de Libre Negociacion de Divisas, cuerpo legal que fue aprobado por

dos terceras partes del total de Diputados al Congreso de la Republica.
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De lo anterior, se desprende que el citado articulo 4 bis adolece de un
defecto desde su creacion, ya que fue aprobado por mayoria absoluta,
cuando lo correcto era que fuera aprobado por las dos terceras partes
del total de Diputados al Congreso de la Republica, ya que la ley que
éste modificé fue aprobada de esa forma, y ademas se refiere a un
tema del régimen cambiario del pais, funciéon que constitucionalmente
corresponde al Banco de Guatemala, por lo que siendo este una entidad
auténoma segun lo regula el articulo 132 Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, de conformidad con el articulo 134 de la
misma Constitucion, todas aquellas disposiciones relacionadas con las
funciones propias de entidades auténomas, deben ser aprobadas por
dos terceras partes del total de Diputados al Congreso de la Republica.

En virtud de lo expuesto, se arriba a la conclusién de que el articulo
4 bis de la Ley de Libre Negociacion de Divisas, colisiona con el articulo
134 constitucional, razon que es por demas suficiente para declararla
inconstitucional en caso concreto y consecuentemente inaplicable al
mismo...”

INCONSTITUCIONALIDAD EN CASO CONCRETO
Casacion No.420-2010 Sentencia del 06/02/2012

“..Para que proceda el motivo de inconstitucionalidad en caso
concreto dentro del recurso de casacion debe examinarse la
norma juridica denunciada como inconstitucional con el precepto
constitucional que se estima vulnerado, y de existir transgresion a este
ultimo, se debe determinar la supremacia de la norma constitucional
sobre la norma ordinaria, para el solo efecto que, previo a la resolucion
del caso, se pueda declarar su inaplicabilidad y la efectiva proteccién de
los derechos y garantias constitucionales para lograr la debida defensa
del ordenamiento juridico constitucional existente.

En el presente asunto, esta Camara ...advierte que la casacionista
omitio realizar el razonamiento l6gico juridico confrontativo exigido



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 171

por la ley, que permita a esta Camara establecer si efectivamente el
primer parrafo e inciso 29. del articulo 93 del Cédigo Tributario que fue
aplicado en la sentencia impugnada es incompatible con los articulos
24,102 literal b) y 152 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, sino que por el contrario, la recurrente en el planteamiento
se limita a transcribir la norma ordinaria denunciada y a comentar el
contenido de los preceptos de caracter constitucional denunciados
como infringidos...”

INEXISTENCIA DE AGRAVIO
Casacion No. 378-2011 Sentencia del 23/10/2012

“..En virtud de lo anterior, se evidencia que en el primero de los
documentos se asegura que el producto importado se encuentra
operado en la contabilidad de la entidad contribuyente; asimismo, en
los dictamenes antes referidos se asegura que el producto importado
es gasa, conclusiones que no difieren de lo considerado por la Sala
sentenciadora; razéon por la cual no tergiversé el contenido de los
mismos; puesto que es obvio que sus conclusiones estan respaldadas
con lo expresado por los profesionales.

Conrespecto a la denuncia en el sentido de que la experta Ingeniera
Quimica, Brenda Priscila Hernandez Folgar no determiné la marca
de la mercaderia importada, es importante aclarar que este aspecto
es irrelevante, pues no constituia un hecho controvertido dentro del
proceso, toda vez que, lo que debia establecerse era si el producto era
gasa o tejido blanqueado, para determinar su ubicacién arancelaria y
liquidar la poliza respectiva, sin importar la marca del mismo.

De esa cuenta, la tesis de la administracion tributaria es infundada,
pues se ha establecido sin lugar a dudas que lo afirmado por la Sala no
es distinto a lo expuesto por los expertos. De ahi que por tales razones,
debe desestimarse el submotivo...”
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Casacion No. 611-2011 Sentencia del 10/10/2012

“..Al realizar el analisis de lo expuesto por el Ministerio de Finanzas
Publicas y del estudio de los argumentos vertidos por la Sala en su
respectiva sentencia, esta CAmara estima necesario expresar que no le
asiste larazon ala casacionista al expresar que la Sala viol6 el articulo 25
dela Ley de Hidrocarburos al dejarlo de aplicar, puesto que de la lectura
del relacionado fallo se advierte claramente que la Sala fue expresa en
lainvocacion de la referida norma, para llegar a la conclusién de que la
misma lo que exige es que los bienes o materiales que ingresen al pais
deben ser aquellos que no se hayan producido en Guatemala o que no
tengan la calidad necesaria,...

Como puede inferirse, la Sala fue expresa en la cita de la relacionada
normay fue precisamente con fundamento en ella que declar6 con lugar
la demanda interpuesta por la entidad contribuyente, razon por la que
se estima que la configuracién del submotivo invocado no se produjo...”

INTERPRETACION DE LA LEY
Casacion No. 602-2011 Sentencia del 18/09/2012

“..En ese sentido, esta CAmara estima que la Sala, ante la contradiccion
que existe entre lo preceptuado en las literales b) y j) del articulo 39
en mencidn, atendiendo los principios de contabilidad generalmente
aceptados que prohibe el traslado de costos y gastos de un periodo a
otro, al interpretar la referida normativa, opté por lo establecido en el
segundo parrafo del inciso b) del articulo relacionado, el cual prohibe
deducir los costos y gastos que no corresponden al periodo anual de
imposicion que se liquida, con el objeto de no lesionar la finalidad de los
estados financieros del periodo impositivo relacionado, circunstancia
que se encuentra en total apego a lo establecido en el articulo 368
del Codigo de Comercio, cumpliendo asi lo regulado en el articulo 4
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del Codigo Tributario, que expresamente sefiala que la aplicacién,
interpretacion e integracion de las normas de naturaleza tributaria,
debera realizarse conforme a los principios de la Constitucion Politica
de la Republica de Guatemala..”

JERARQUIA DE LA LEY
Casacion No. 225-2011y 232-2011 Sentenciadel 16/07/2012

“...En efecto, el Directorio al confirmar el ajuste se fundamento,
entre otra normativa, en el articulo 20 del Reglamento de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado que se impugna de inconstitucional, por
lo que es procedente efectuar el examen pertinente para determinar si
colisiona con el articulo 239 de la Constitucidn Politica de la Republica
de Guatemala y establecer su aplicabilidad al caso concreto.

Se estima importante consignar la parte conducente que impugna
el recurrente del articulo 20 del Reglamento de la Ley del Impuesto al
Valor Agregado, vigente en el periodo auditado, el cual establecia: “No se
reconocera crédito fiscal por el impuesto pagado en las importaciones
y compras de bienes en el mercado interno, incluyendo los bienes de
capital o activos fijos, asi como la adquisicion de servicios, que sean
utilizados por el contribuyente para su uso particular o que no pueda
comprobarse fehacientemente que fueron adquiridos y aplicados a
actos gravados o a operaciones afectas”.

Por su parte, el articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado,
vigente en el periodo auditado preceptuaba: “Procedencia del crédito
fiscal. (...) En el caso de los contribuyentes que se dediquen a la
exportacion (...) tendran derecho a la devolucion del crédito fiscal que se
genere por laadquisicion de bienes y servicios que utilicen directamente
en su respectiva actividad...

Al confrontar la normativa reglamentaria con la ordinaria, la CAmara
estima que el articulo 20 del Reglamento de la Ley del Impuesto al
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Valor Agregado era inaplicable para determinar la procedencia o
improcedencia de una exencion tributaria, pues en esa materia, los
reglamentos s6lo deben concretarse a normar lo relativo al cobro
administrativo del tributo y establecer los procedimientos que faciliten
su recaudacion, lo cual no sucedio6 en el presente caso, ya que dicho
precepto reglamentario, lejos de desarrollar lo antes indicado, va
mas alla y agrega que no sera reconocido el crédito fiscal cuando los
servicios adquiridos por el contribuyente no pueda comprobarse
fehacientemente que fueron adquiridos, sin que la ley ordinaria lo haya
establecido de esa manera, siendo este el argumento utilizado por la
administracion tributaria para denegar la devolucion del crédito fiscal
solicitado por el contribuyente

Bajo ese contexto, la entidad Americatel Guatemala, Sociedad
Anénima al ser una entidad exportadora, se encontraba exenta de pagar
el impuesto al valor agregado y para hacer efectiva dicha exencidn, los
articulos 16 y 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado le otorgaban
el derecho a que se le reintegrara el impuesto pagado mediante
la devolucion del crédito fiscal; por lo que cualquier disposicion
reglamentaria sobre esta exencion tributaria, era una materia que sélo
la ley ordinaria podia regular, en virtud de lo dispuesto en el articulo
239 literal b) de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala
y de la declaratoria de nulidad ipso jure contenida en el ultimo parrafo
del mismo, relacionado con cualquier disposiciéon reglamentaria que
pretenda normar los elementos fundamentales del tributo establecidos
en dicho precepto constitucional.

De esa cuenta, y atendiendo a razones de seguridad y certeza juridica,
debe declararse la inconstitucionalidad del articulo 20 del Reglamento
de la Ley del Impuesto al Valor Agregado pues resulta inaplicable al
caso concreto, por contravenir la Constitucidn Politica de la Republica
de Guatemala...”
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Casacion No. 27-2010 Sentencia del 09/03/2012

“..Por otra parte, también se comparte el criterio del tribunal
sentenciador al indicar que si bien el articulo 65 de la ley citada faculta
a la Junta Monetaria para reglamentar la administraciéon del depdsito
en moneda extranjera y fija los encajes bancarios, no la autoriza para
excluir los fondos en efectivo que mantienen en caja los bancos, lo cual
desnaturalizaria la integracion del encaje previsto en el articulo 63 de
la misma ley, norma que no puede ser contravenida por una circular,
oficio o resolucion de la Junta Monetaria, porque constituiria un exceso
normativo no atribuido por la misma ley, ello en vista de que una cosa
es reglamentar, administrar los depésitos y fijar encaje bancario, y
otra, restringir la integracion del mismo, lo cual es inaplicable en el
presente caso.

De lo expresado anteriormente se concluye que lo resuelto por la Sala
Primera del Tribunal de lo Contencioso Administrativo no contraviene
el contenido normativo de los articulos 63 y 65 del Decreto 215 del
Congreso de la Republica de Guatemala, Ley Organica del Banco de
Guatemala (ya derogada), pues como acertadamente lo considero,
ambos articulos deben observarse y aplicarse en forma concurrente y no
excluyente, y al hacerlo de esa manera, no existe la violacién denunciada
por la recurrente al haber observado la Sala el principio de jerarquia
normativa regulado en el articulo 9 de la Ley del Organismo Judicial,
que dispone observar la supremacia normativa, el cual impone que
carece de validez las normativas legales que contradigan una norma
de jerarquia superior, como ocurre en el presente caso, en el que a
través de una resolucién de la Junta Monetaria se pretende restringir
lo establecido en los articulos 63 y 65 de la Ley citada, lo cual no tiene
fundamento alguno...”
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Casacion No. 93-2010 Sentencia del 13/04/2012

“..Del principio de supremacia se deriva el de la jerarquia normativa
que impone la coherencia del ordenamiento juridico, de manera que
la norma superior determina la validez de la inferior. Las normas de
jerarquia inferior no pueden contradecir a las de jerarquia superior,
principio que los tribunales de justicia estan obligados a observar
de acuerdo con el articulo 9 de la Ley del Organismo Judicial. Los
reglamentos contrarios a las leyes, por tanto, carecen de validez...

En el presente caso, los articulos 212 y 213 de la Ley Nacional para el
Desarrollo de la Cultura Fisica y el Deporte preceptiian que las loterias,
quinielas, concursos o sistemas de vaticinios deportivos podran llevarse
a cabo por administracién directa de la Confederacion Deportiva
Autonoma de Guatemala o por concesion, pero la Confederacion
mencionada lo hizo por delegacién, con base el articulo 4 del Reglamento
del Régimen Juridico para la Autorizaciéon de Loterias, Quinielas,
Concursos o Sistemas de Vaticinios Deportivos y de esa forma eludié
el procedimiento licitatorio, contraviniendo las normas ordinarias
-anteriormente mencionadas- que prevalecen sobre las reglamentarias.

Como lo dispuesto en las leyes condiciona aquello que es
reglamentado, debe tomarse en cuenta que laley regulala concesién por
medio del procedimiento de licitacion publica, Gnica forma valida para
adjudicar la realizacién de alguna de las funciones de la Confederacién
Deportiva Auténoma de Guatemala relativas a loterias, quinielas o
sistemas de vaticinios deportivos. No es posible realizarla por otros
medios, aun cuando se establezcan en el reglamento que el recurrente
correctamente sefiala como indebidamente aplicado.

Sila Ley Nacional para el Desarrollo de la Cultura Fisicay el Deporte
ensuarticulo 213 regulala figura de la concesion a través de un proceso
de licitacion, el reglamento no puede contradecir lo que la ley establece,
cambiando la figura de la licitaciéon publica por la de delegacidn. El objeto
de la licitacion es hacer transparentes las negociaciones que realizan
las entidades auténomas, por lo que no se puede eludir el proceso de
licitacion con base en una norma reglamentaria.
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Al afirmar la Sala que “la delegacion de la instalacion, operacion,
manejo y administracion de juego de video loteria ala entidad Intergames
de Guatemala, Sociedad an6nima (sic), la que se formalizo (sic)
oportunamente en los contratos contenidos en las escrituras publicas
relacionadas, es un acto administrativo legitimo que tiene fundamento
legal especifico y reglamentario y que no se viola la juridicidad con
dicha actuacion” (énfasis afiadido), incurre en la inadecuada aplicacion
denunciada del Reglamento del Régimen Juridico para la Autorizacion
de Loterias, Quinielas, Concursos o Sistemas de Vaticinios Deportivos
-fundamento del Acuerdo de Delegacion para la Instalacion, Operacion,
Manejo y Administracidn de Juegos de Video-Loterias-; en consecuencia
inobservo, tal como lo asevera el recurrente, el principio de jerarquia
normativa que contiene el articulo 9 de la Ley del Organismo Judicial,
asi como el articulo 213 de la Ley Nacional para el Desarrollo de la
Cultura Fisica y el Deporte que establece imperativamente la forma
legal para las concesiones que fueren otorgadas por la Confederacion
a los particulares, en materia de vaticinios deportivos, forma que es
contradicha por el reglamento en cuestidn...”

LEGITIMACION ACTIVA
Casacion No. 352-2011 Sentencia del 22/08/2012

“..Laanteriorrelacion de los hechos que dieron lugar a la controversia,
permiten establecer lo siguiente: a) Que al analizar el articulo 13 de la
Ley de Anuncios en Vias Urbanas, Vias Extraurbanas y Similares, se
advierte que este establece dos requisitos para instalar una valla; el
primero, que si se trata de un inmueble privado, debe contarse con
el permiso del propietario; y el segundo, que se obtenga el respectivo
permiso de la municipalidad. Al respecto, la Camara estima que tales
requisitos corresponde cumplirlos al duefio de la valla publicitaria,
o en todo caso, son corresponsables con la propietaria del inmueble
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privado con respecto al segundo requisito, pues para su seguridad
esta ultima debe exigir que el duefio de la valla cuente con el permiso
correspondiente. De lo expuesto, se deduce como aspecto importante
y como primera conclusién, que tanto el propietario de una valla
publicitaria como el propietario del inmueble donde se instala ésta,
tienen responsabilidad por los actos y consecuencias que se deriven de
lainstalacion de la misma, y de igual forma, la resolucién administrativa
que impone una sancién administrativa al propietario del inmueble y
ordena retirar la valla, afecta la esfera de los intereses de ambos.

b) Aunado a lo anterior, se aprecia que tanto el Juzgado de Asuntos
Municipales, el Concejo Municipal, asi como la Sala Primera del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo, al darle tramite oportunamente
a las gestiones promovidas por el sefior Milton Willer Martinez
Sierra, aceptaron tacitamente que su intervencion esta legitimada,
y los hechos narrados permiten establecer que su actuaciéon es en
defensa de intereses propios, por lo que, como segunda conclusion,
no le asiste la razon a la Sala al sefialar que el compareciente defiende
un derecho ajeno, situaciéon que la condujo a no tomar en cuenta
las pretensiones oportunamente deducidas por el recurrente, lo
que indudablemente configura el quebrantamiento sustancial del
procedimiento, infringiéndose el articulo 12 Constitucional sefialado
por el casacionista,...”

LEGITIMACION PASIVA
Casacion No. 318-2011 Sentencia del 28/08/2012

“..Porsuparte, el articulo 158 del citado cuerpo normativo establece
que contra las resoluciones del recurso de revocatoria dictadas por el
Concejo Municipal, procedera el proceso contencioso administrativo.

De lo expuesto anteriormente, se establece que la Municipalidad de
Guatemala y el Concejo Municipal, aunque tedrica y practicamente son
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dos autoridades distintas, ya que una tiene la representacion legal y la
otra es la autoridad que ha decidido el asunto, a través de la resolucion
que es impugnable, a su vez, la misma persona (el alcalde) es la que
dirige y representa a ambas...”

Tomando en cuenta lo antes expuesto, es indiscutible que cuando
se pretende entablar una demanda contra la maxima autoridad del
municipio, indistintamente puede enderezarse contra el Concejo
Municipal o la Municipalidad de Guatemala, pues es evidente que
ambas autoridades estan vinculadas, ya que una es la que dicta la
resolucion que se impugna y la Municipalidad por medio del alcalde
tiene la representacion legal; por lo que, no constituye deficiencia en
el sefialamiento de la autoridad impugnada al dirigirse en contra del
Concejo.

En virtud de lo anterior, se arriba a la conclusion que el haberse
declarado sin lugar el recurso de reposiciéon y mantener con validez
la resolucién que declard con lugar la excepcion previa de falta
de personalidad, se incurrié en quebrantamiento sustancial del
procedimiento, siendo la consecuencia, negarse a conocer teniendo
la obligacion de hacerlo, configurandose el submotivo invocado por
la casacionista, pues dicha resolucién no se encuentra ajustada a
derecho..”

LESIVIDAD
Casacion No. 93-2010 Sentenciadel 13/04/2012

“..3. En relacién con la excepcién perentoria de Falta de Emision
de Acuerdo Gube rnativo que declare la lesividad del contrato (...)
interpuesta por la demandada, esta CAmara estima que no era necesaria
la declaratoria de lesividad debido a que se trata de contratos que no
pueden subsistir por no tener base legal, ya que la Confederacién no
tenfa facultad para delegar sus funciones. A causa de ello el contrato
deviene ilegitimo por defectos inherentes a la estructura misma del acto.
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Existe, ademas, otra razoén por la cual es innecesaria aquella
declaracién: partiendo de que el acuerdo en cuestion se llevo a cabo
desprovisto de uno de sus elementos fundamentales y que este es
insubsanable -sin que la “subsanacion” implique la rescision del contrato
invalido y la formacién de uno nuevo- se sigue que la accién de nulidad
es imprescriptible...”

NORMA PROCESAL
Casacion No. 482-2011 Sentencia del 21/09/2012

“..Esta Camara haciendo aprecio de la doctrina citada para hacer el
estudio respectivo, determina que la entidad recurrente hace descansar
el submotivo que invoca en que la Sala sentenciadora incurrié en
violacion de ley al ignorar el articulo 126 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil. El estudio comparado que se practica revela que la entidad
recurrente incurre en error en el planteamiento de la tesis, pues
invoca una norma de caracter procesal, es decir adjetiva, cuando el
submotivo de fondo esta circunscrito a que la norma sea de naturaleza
sustantiva. Esto pone de manifiesto que la interponente incumplié su
obligacion en cuanto a proponer bajo una norma juridica adecuada el
planteamiento de su tesis, de tal modo que pueda facilitar la practica
del andlisis comparativo correspondiente, ya que a esta CaAmara no le
es permitido modificar o completar de oficio las argumentaciones que
resulten deficientes.::”

Casacion No. 589-2010 Sentencia del 08/02/2012

“..Conrelacidn alaviolacion del articulo 148 de la Ley del Organismo
Judicial, se estima que dicha norma no puede ser denunciada como
infringida dentro del submotivo de violacion de ley, porque dicha
norma sefala los aspectos que una sentencia de segunda instancia
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debe contener, es decir se trata de una norma de caracter procesal. Su
contenido va dirigido al juzgador para orientar su actividad al analizar
la resolucion apelada. Cuando se denuncia violacion de ley, ya sea por
omision o contravencion, debe de tratarse de normas sustantivas y no
procesales...”

Casacion No. 595-2010 Sentencia del 23/01/2012

“..La Camara al hacer el estudio respectivo, determina inicialmente
que el articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, es una
norma de caracter procesal, regula todo un procedimiento para la
devolucion del crédito fiscal del impuesto en referencia, por lo que no
puede ser objeto de invocacion en el submotivo que se examina, pues
solamente puede incurrirse en violacién de las normas de caracter
sustantivo, situaciéon fundamentada en que constituye un motivo de
fondo con los que se atacan errores cometidos en la actividad juridico
intelectual que realiza el juzgador al aplicar la ley sustantiva al caso
concreto. Por esa circunstancia es improsperable una casacién cuando
bajo este submotivo se sefialan como infringidas normas de caracter
eminentemente procesal,..”

Casacion No. 619-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..Al realizar el estudio de las argumentaciones realizadas por
la entidad recurrente, esta Camara estima que la misma incurre
en defecto de planteamiento, tomando en consideraciéon que uno
de los presupuestos técnico-doctrinarios que debe cumplirse en la
interposicion del submotivo invocado, es que deben denunciarse como
normas legales violadas las de caracter sustantivo y no procesal; y siendo
que la entidad casacionista al interponer el recurso de casacion sefiald
como infringido el articulo 147 inciso d) de la Ley del Organismo Judicial
que literalmente regula: “Redaccion. Las sentencias se redactaran
expresando: (...) d) Las consideraciones de derecho que haran mérito
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del valor de las pruebas rendidas y de cuales de los hechos sujetos a
discusion se estiman probados...”; se puede apreciar que el contenido
normativo del mismo es eminentemente procesal y no sustantivo, porlo
que el planteamiento es errado y como consecuencia no es susceptible
de ser analizado por el motivo de fondo que se invoca, puesto que como
se ha sustentado en reiteradas oportunidades, cuando se invoca este
submotivo, las normas que se deben denunciar como infringidas deben
ser aquellas que regulan los aspectos sustantivos y no las que regulen
aspectos relacionados con el proceso, pues para el efecto la ley prevé
un motivo de forma pertinente...”

Casacion No. 667-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..tomando en consideracién que uno de los presupuestos técnico-
doctrinarios que debe cumplirse en la interposiciéon del submotivo
invocado, es que deben denunciarse como normas legales violadas las
de caracter sustantivo y no procesal; y siendo que la entidad casacionista
al interponer el recurso de casacion sefialé como infringido el articulo
147 inciso d) de la Ley del Organismo Judicial que literalmente regula:
“.”; se puede apreciar que el contenido normativo del mismo es
eminentemente procesal y no sustantivo, por lo que el planteamiento
es errado y como consecuencia no es susceptible de ser analizado por
el motivo de fondo que se invoca, puesto que como se ha sustentado
en reiteradas oportunidades, cuando se invoca este submotivo, las
normas que se deben denunciar como infringidas deben ser aquellas
que regulan los aspectos sustantivos y no las que regulen aspectos
relacionados con el proceso, pues para el efecto la ley prevé un motivo
de forma pertinente...”
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NOTIFICACION, OBLIGACION DE
Casacion No. 195-2011 Sentencia del 27/06/2012

“..Al examinar la hipétesis juridica contenida en dicha norma [articulo
127 del Codigo Tributario], se advierte que ésta preceptua: “Obligaciones
de notificar. Toda audiencia, opinidn, dictamen o resolucion debe
hacerse saber a los interesados en la forma legal y sin ello no quedan
obligados, ni se les puede afectar en sus derechos. También se notificara
a las otras personas a quienes la resolucidn se refiera”.

Como puede apreciarse, el precepto legal citado es claro y categorico;
es una disposicion imperativa que obliga a que todo dictamen “debe”
hacerse saber a los interesados, lo que implica que dicha hipoétesis no
establece excepciones, pues el termind “todo” es absoluto y la palabra
“debe”,impone una obligacion; de esa cuenta, el ejercicio hermenéutico
debe circunscribirse a su tenor literal, entendiéndose que dicha norma
establece la obligacion de dar a conocer a los interesados el contenido
de los dictamenes que sean recabados en el tramite del expediente
administrativo. Por consiguiente (...) la Sala sentenciadora interpretd
acertadamente el precepto legal denunciado como infringido, dandole
el sentido y alcance que segun el texto y contexto le corresponde,...”

PERSONAL POR CONTRATO
Casacion No. 19-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“..Para determinar sila Sala sentenciadora contravino lo regulado en
el segundo parrafo del numeral romano XVI de la Circular anteriormente
relacionada, deviene relevante verificar la concurrencia de los
supuestos de hecho contenidos en dicha norma, procediéndose de la
forma siguiente: a) la prohibicion se dirige hacia aquellas entidades
contempladas en el articulo 1 de la Ley de Contrataciones del Estado,
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que en el caso de mérito lo era la Direccion General de Aeronautica
Civil, misma que forma parte de la estructura del Ministerio de
Comunicaciones, Infraestructura y Vivienda (...); b) los servicios
por los que fue contratado el sefior Cordova Pacas, de conformidad
con los contratos administrativos nimeros (..) fueron en el renglon
presupuestario cero veintinueve (029), para la prestacion de servicios
técnicos, extremo que ha quedado acreditado con las copias de los
contratos relacionados, con lo cual concurre el segundo supuesto
contenido por lanorma; c) el dltimo supuesto de hecho contenido en la
norma objeto de analisis, radica en: “.. personas que laboren o ejerzan
representacion en Organismo Internacionales o Regionales con sede
en la Republica de Guatemala”; en éste encontramos dos elementos
integrantes del mismo, uno referente a la actividad que realiza la
persona, ya sea laborar, o bien, ejercitar representacion, aspecto que
concurre en el caso de mérito (...) El otro elemento, referente al 6rgano
ante el cual presta finalmente sus servicios, contempla dos supuestos:
el primero que se preste ante una organizacion internacional, y el
segundo, que lo preste ante un organismo regional que tenga su sede
en la Republica de Guatemala...

...la Organizacién de Aviacion Civil Internacional -OACI-, 1a cual como
lo indica José Pastor Ridruejo en su obra Curso de Derecho Internacional
Publico y Organizaciones Internacionales, Editorial Tecnos, octava
edicién, Madrid, afio dos mil uno, en su pagina setecientos ochenta y
dos: “Al hablar de las competencias estatales sobre el espacio aéreo
nos referimos brevemente a la Organizacion de la Aviacién Civil
Internacional, instituida por la Convencion de Chicago de 7 de diciembre
de 1944. La Convencion entrd en vigor el 4 de abril de 1947,y el 5 de
mayo siguiente fue vinculada a las Naciones Unidas como organismo
especializado (...). Hoy, sin embargo, la composicién estd muy cercana a
la universalidad, ya que forman parte de la OACI 155 Estados”; lo anterior
permite determinar que la organizacion internacional relacionada tiene
un caracter universal y no regional, por lo que la norma que se estimaba
infringida no requeria que la misma tuviese su sede en nuestro pais...”
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PRESCRIPCION
Casacion No. 248-2011 Sentencia del 23/07 /2012

“..En el presente caso, es en el afio de mil novecientos noventa y tres
cuando la Direccién General de Rentas Internas procede a verificar
el cumplimiento de las obligaciones tributarias de la contribuyente,
correspondientes a los periodos de mil novecientos ochenta y nueve
a mil novecientos noventa y dos; en esta época efectivamente el plazo
para la prescripcion era de cinco afios, lo anterior debe ser analizado
conjuntamente con los supuestos para interrupcion de la misma, los
cuales se encuentran regulados en el articulo 50 del C6digo Tributario,
y que establecia como forma de interrupcion de la prescripcion, la
notificacion de la confirmacién de los ajustes efectuados, lo cual en
el caso de mérito no acontecio sino hasta el veinticinco de octubre de
mil novecientos noventa y seis, y es precisamente durante este lapso
de tiempo que se produce la reforma contenida en el Decreto nimero
58-96 del Congreso de la Republica, que entrd en vigencia el trece de
agosto de mil novecientos noventay seis, misma que redujo el plazo de
la prescripcidn de cinco a cuatro afios, es por esto, que al momento de
entrar en vigencia la reforma relacionada, ain no se habia interrumpido
la prescripcidn ya que no habia acontecido el acto de la notificacion.

Por otra parte, al haberse anulado lo actuado en el primer proceso
contencioso administrativo, se dejo sin efecto cualquier acto interruptivo
de la prescripcion, por lo que transcurrié en demasia el plazo para
que operara la misma, lo cual provocé que prescribiera el derecho
de la administracion tributaria de formular nuevamente ajustes a la
contribuyente por los periodos impositivos de mil novecientos noventa
y uno y mil novecientos noventa y dos...”
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Casacion No. 323-2011 Sentencia del 21/09/2012

“..Esta Camara estima que la Sala sentenciadora aplicé de forma
correcta el numeral 6 del articulo 7 del Cédigo Tributario, por lo
siguiente: en el caso de mérito la controversia radicaba en determinar si
la modificacién del plazo de prescripcion podia ser resuelta por alguno
de los supuestos juridicos contenidos en el articulo 7 relacionado, y
siendo que en los primeros cinco numerales no es factible encuadrar
dicha situacion, era pertinente la aplicacion del sexto, que a su vez
remite a la Ley del Organismo Judicial, debiendo aplicarse la literal d) del
articulo 36. Esto acontece porque el plazo para la prescripcion durante
los periodos ajustados eran una mera expectativa de un derecho; es
decir, el mismo no constituia aun un derecho adquirido, pues para
que ésta pudiese ser ejercitada como tal, necesitaba forzosamente
el transcurso del plazo establecido en la ley, en aquel entonces cinco
afios. Esto quiere decir que previamente a que dicho plazo venciera la
entidad contribuyente no podia hacer uso del mismo, con lo cual no se
habia perfeccionado dicho derecho, por lo que el mismo era una mera
expectativa, que se vio modificada previamente a que se le iniciara la
fiscalizacion por parte de la administracion tributaria, pues el haber
entrado en vigor la reforma del plazo de prescripcidn, dicha expectativa
fue afectada, especificamente en la disminucidn del plazo, porlo que la
norma aplicable era la de la reforma relacionada, acorde a lo regulado
en la literal d) del articulo 36 de la Ley del Organismo Judicial...”

PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA
Casacion No. 248-2011 Sentencia del 23/07/2012
“..En el presente caso, es en el afio de mil novecientos noventa y tres

cuando la Direccién General de Rentas Internas procede a verificar
el cumplimiento de las obligaciones tributarias de la contribuyente,
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correspondientes a los periodos de mil novecientos ochenta y nueve
a mil novecientos noventa y dos; en esta época efectivamente el plazo
para la prescripcion era de cinco afios, lo anterior debe ser analizado
conjuntamente con los supuestos para interrupcion de la misma, los
cuales se encuentran regulados en el articulo 50 del Cédigo Tributario,
y que establecia como forma de interrupcion de la prescripcion, la
notificacion de la confirmacion de los ajustes efectuados, lo cual en
el caso de mérito no acontecio sino hasta el veinticinco de octubre de
mil novecientos noventa y seis, y es precisamente durante este lapso
de tiempo que se produce la reforma contenida en el Decreto nimero
58-96 del Congreso de la Republica, que entrd en vigencia el trece de
agosto de mil novecientos noventa y seis, misma que redujo el plazo de
la prescripcidn de cinco a cuatro afios, es por esto, que al momento de
entrar en vigencia la reforma relacionada, atin no se habia interrumpido
la prescripcién ya que no habia acontecido el acto de la notificacion.

Por otra parte, al haberse anulado lo actuado en el primer proceso
contencioso administrativo, se dejo sin efecto cualquier acto interruptivo
de la prescripcidn, por lo que transcurrié en demasia el plazo para
que operara la misma, lo cual provoc6 que prescribiera el derecho
de la administracién tributaria de formular nuevamente ajustes a la
contribuyente por los periodos impositivos de mil novecientos noventa
y uno y mil novecientos noventa y dos...”

Casacion No. 273-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..Al respecto, esta CAmara no comparte el criterio esgrimido por el
Tribunal sentenciador en virtud de que al haberse otorgado el amparo
provisional a la demandante, el efecto suspensivo del proceso era
evidente, por lo que el plazo para que operara la prescripcion se vio
interrumpido, pues como lo estipula el articulo 49 inciso a) de la Ley de
Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, uno de los efectos
del amparo es dejar en suspenso el acto impugnado, por lo que al haber
aplicado la Sala el articulo 50 numeral 8 del Cédigo Tributario, viold
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por inaplicacién la norma que se denunci6 como infringida, ya que se
debe reconocer que el amparo es una accién de caracter constitucional,
superior a cualquier norma ordinaria, por lo que de conformidad con el
articulo 9 de la Ley del Organismo Judicial, los tribunales siempre deben
observar el principio de jerarquia normativa; es por ello que esta Camara
estima que en el presente caso, al interponerse una acciéon de amparo
y ser decretado provisionalmente, y en definitiva posteriormente, se
interrumpio la prescripcion, por lo tanto, el plazo en el que se resuelve
tanto el amparo y la apelacidn, y sus notificaciones respectivas, no
puede considerarse como un tiempo efectivo para que opere la figura
de la prescripcion.

En consecuencia, esta CaAmara considera que la Sala sentenciadora en
el fallo impugnado debi6 observar lo regulado en el articulo 49 literal
a) de la Ley de Amparo, Exhibicidon Personal y de Constitucionalidad,
para fundamentar su decision. En tal virtud, existe violacion de ley
por inaplicacién del articulo antes referido por parte del Tribunal
sentenciador, por lo que debera declararse procedente el recurso
hecho valer, casar la sentencia impugnada y resolver lo que en derecho
corresponde. ..”

Casacion No.420-2010 Sentencia del 06/02/2012

“..esta Camara deduce que las providencias de urgencia reguladas
tanto en el articulo 50 del Cédigo Tributario asi como lo preceptuado en
el articulo 530 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, dicha institucion
se encuentra contenida en el Titulo correspondiente a las Medidas
Precautorias o Providencias Cautelares del Cédigo Procesal citado,
ambas figuras juridicas tiene la misma naturaleza juridica que es
garantizar los resultados de un proceso principal, relacionado lo
anterior se comprueba que la Sala Sentenciadora al fundamentarse en el
articulo 50 del Cédigo Tributario norma que establece los presupuestos
de la prescripcion extintiva, y al haber elegido el numeral 62 no adecud
los hechos comprobados en el proceso al asunto en controversia, en
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virtud que como bien lo argumenta la entidad casacionista el inciso
aplicable debi6 ser el inciso 89, por ser el que contiene la figura
juridica que tramit6 la administracién tributaria para la obtencién de
la informacién y documentacion requerida. No obstante lo anterior, es
menester tomar en consideracion que el articulo relacionado se refiere
alas formas de interrumpir la prescripcion, y si bien es cierto la Sala no
aplic6 lanorma pertinente, también lo es que dicha medida precautoria
o cautelar fue debidamente ejecutada, para el efecto es necesario
estar al fin que perseguia la misma, ...por lo anterior, la prescripcion
fue interrumpida a partir del ocho de agosto del dos mil dos. Para la
procedencia del error invocado se requiere como requisito sine qua non
que el error invocado tenga incidencia en la sentencia, es decir, que el
fondo de lo resuelto pueda variar, lo cual no acontece en el presente
caso, pues la inaplicacion del inciso invocado frente al que debia ser
aplicado, conduce a la misma situacion juridica, que es la existencia de
la interrupcion de la prescripcion...”

Casacion No. 443-2011 Sentencia del 04/12/2012

“..Al efectuar el analisis de las tesis que sustentan los submotivos que
se analizan, se extrae que la interponente argumento sobre la aplicacion
indebida del articulo 50 inciso 62 del Cédigo Tributario -interrupcién
por accidn judicial-, que la administracion tributaria plante6 en su
contra providencias precautorias para interrumpir la prescripcion
extintiva de los ajustes formulados, mismas que a su criterio no fueron
ejecutadas; no obstante lo anterior; la Sala erré al fundamentarse en
aquel inciso, pues el que contiene el supuesto de hecho aplicable era el
inciso 82 del articulo 50 del Cédigo Tributario, el cual fue denunciado de
violacidon de ley por inaplicacion, y no inciso 62, porque al parecer de la
entidad recurrente, este ultimo inciso fue creado por el legislador para
un supuesto factico distinto del que se discutié y probo en el proceso.

Este Tribunal al realizar la confrontacion de lo argumentado por la
entidad recurrente con la sentencia impugnada, verifica que consta en
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el expediente administrativo (folio doscientos veintiuno del expediente
administrativo) que el dia ocho de agosto de dos mil dos, el ministro
ejecutor del Juzgado Sexto de Primera Instancia del Ramo Civil, en
cumplimiento de la resolucién de fecha seis de marzo de dos mil
dos, notificd segiin cédula de notificaciéon JIN seis-doscientos cinco,
Juicio C dos-dos mil dos-mil ochenta y cuatro, el requerimiento de
la documentacion relacionada, a la entidad Corporacion de Noticias,
Sociedad An6nima, de lo cual se compruebala ejecucion de lo ordenado
por el Juzgado Sexto de Primera Instancia Civil, dentro de la providencia
de urgencia planteada por la SAT.

La actuacién descrita encuadra en la hipotesis contenida en el
inciso 89. del articulo 50 del Cédigo Tributario, el cual establece: “... 8.
Cualquier providencia precautoria o medida de garantia debidamente
ejecutada”; no asi en lo dispuesto en el numeral 62. de dicho cuerpo
normativo, que establece: “La notificacion a cualquiera de las partes
de la accién judicial promovida por la Administracion Tributaria; asi
como la notificacién de cualquier resolucion que establezca u otorgue
medidas desjudicializadoras emitidas dentro de procesos penales, asi
como la sentencia dictada en un proceso penal relacionado con delitos
contra el régimen tributario o aduanero”.

De lo anterior, se concluye que la Sala sentenciadora efectivamente
se fundament6 en un inciso que no era el aplicable al caso concreto, en
atencion a los aspectos facticos ya referidos. Al haber establecido dicho
extremo, es procedente verificar si dicho yerro incidié en la emision
del fallo, por lo que se procede a realizar el analisis correspondiente.

El quid del asunto radicaba en determinar si se habia consumado el
plazo para que operara la prescripcidn, o por el contrario, si el mismo
habia sido interrumpido. Uno de los hechos que tuvo por acreditados
la Sala sentenciadora fue la ejecucién de una providencia de urgencia
(medida cautelar), la cual constituye uno de los supuestos contenidos
en el articulo 50 del Codigo Tributario para interrumpir el computo
del plazo para la prescripcidn; y si bien, la Sala erré en encuadrar
la controversia en el inciso no aplicable (62), eso no incidi6é en la
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forma como se resolvié la controversia, pues en esta se indicé que la
prescripcion habia sido interrumpida, como efectivamente acontecio,
por lo que la sentencia no hubiera sido emitida en otro sentido...”

PRINCIPIO DE JURIDICIDAD
Casacion No. 180-2011 Sentencia del 11/06/2012

“..Este Tribunal de Casacion al determinar el quid de la controversia,
advierte que lo razonado por la Sala sentenciadora en la sentencia
impugnada, es contradictorio al objeto de aplicacion del principio de
juridicidad en la decisién o resolucidon administrativa emanada por la
Comision Nacional de Energia Eléctrica, en virtud de lo normado en el
articulo 221 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala que
indica: “Su funcién es de contralor de lajuridicidad de la administracion
publica..”; y el articulo 45 de la Ley de lo Contencioso Administrativo
que preceptda: “La sentencia examinara en su totalidad la juridicidad
del acto o resolucién cuestionada, pudiéndola revocar, confirmar o
modificar.”, ya que aquélla resolvié el asunto en forma limitativa y
desviando la esencia primordial del principio relacionado que impera
en materia contencioso administrativa, debido a que de las propias
actuaciones se desprende que la Sala recurrida al resolver el proceso
contencioso administrativo, lo hizo sin entrar a conocer el fondo del
asunto y sin revisar en su totalidad la juridicidad de la resolucion
administrativa cuestionada, lo cual debia hacerlo desde el momento
que fue sometida la controversia al conocimiento en la via judicial, y
asi poder verificar si la Comision resolvié la controversia con apego al
principio relacionado.

Alo cual esta Camara considera que en la forma en que se resolvio la
controversia existe quebrantamiento sustancial del procedimiento por
negarse a conocer el fondo de la controversia, teniendo la obligacion de
hacerlo la Sala Primera del Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
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sin limitacidn a examinar en su totalidad el fallo emitido por la Comision
Nacional de Energia Eléctrica, porque la casacionista agoto la via
administrativa no importando qué parte de la resoluciéon administrativa
halla impugnado...”

PRINCIPIO IN DUBIO PRO OPERARIO
Casacion No. 333-2011 Sentencia del 13/08/2012

“..Como puede apreciarse, esta CaAmara se encuentra ante un conflicto
de pruebas, en donde ambas son extendidas por funcionario publico
en ejercicio de su cargo, por lo que aun cuando la norma de estimativa
probatoria citada como fundamento de la tesis reconozca pleno valor a
estas, tal ponderacién esta supeditada a la eficacia que la prueba pueda
producir para dirimir la controversia con equidad y justicia, ya que
casos como el presente, es juridicamente imposible reconocerle valor
probatorio a ambos, pues se contradicen.

Dentro del anterior contexto, es pertinente acotar que el peticionario
de la pensién, como miembro del ejército, era considerado trabajador
del Estado y que la invalidez padecida fue adquirida precisamente
en cumplimiento de sus atribuciones como tal; en consecuencia, al
contrastar la pretension del trabajador con la actitud asumida por
el patrono en el caso que se analiza, es irrefutable la aplicacién del
principio in dubio pro operario; principio interpretativo de Derecho
Laboral que doctrinariamente puede traducirse como “ante la duda
a favor del trabajador”. En linea con lo anterior, para el caso objeto
de anadlisis, esta CAmara considera que ademas del principio laboral
sefialado, es procedente aplicar el principio pro homine, que inspira
la interpretacion extensiva de los derechos humanos fundamentales
de la persona humana, que informa que los referidos derechos son
reconocidos por la conciencia juridica universal y que los mismos deben
ser protegidos entre otros, frente al accionar injusto del Estado, asi como
frente a la institucionalidad estatal y cadenas de mando.
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Congruente con el principio relacionado, la 53 Constitucion Politica
de la Republica de Guatemala prevé como derecho social, la proteccion
de los minusvalidos, al establecer en el articulo que el Estado garantiza
su proteccidn y la de las personas que adolecen de limitaciones fisicas,
psiquicas o sensoriales; asimismo, el ultimo parrafo del articulo
44 de la Carta Magna, que se refiere a los derechos inherentes a la
personal humana, establece que: “Seran nulas ipso jure las leyes y las
disposiciones gubernativas o de cualquier otro orden que disminuyan,
restrinjan o tergiversen los derechos que la Constitucion garantiza”.

Siendo asi, se determina que al resolver la Sala sentenciadora, lo hizo
acertadamente, al concluir, con base en la certificacion extendida por
el Doctor Gustavo Degruth del Centro Médico Militar, que las causas
que originaron la solicitud de pension por incapacidad son de tal
gravedad, que las secuelas de las mismas aun contintian en la persona
del demandante, impidiéndole la realizacidon de actividades fisicas
indispensables para su adecuado desempefio diario, y para el ejercicio
de sus actividades laborales, lo cual determina la incapacidad derivada
del conflicto armado interno que le imposibilité continuar de alta en el
ejercito de Guatemala..”

PRINCIPIO PRO HOMINE
Casacion No. 333-2011 Sentencia del 13/08/2012

“..Como puede apreciarse, esta Camara se encuentra ante un conflicto
de pruebas, en donde ambas son extendidas por funcionario publico
en ejercicio de su cargo, por lo que aun cuando la norma de estimativa
probatoria citada como fundamento de la tesis reconozca pleno valor a
estas, tal ponderacion esta supeditada a la eficacia que la prueba pueda
producir para dirimir la controversia con equidad y justicia, ya que
casos como el presente, es juridicamente imposible reconocerle valor
probatorio a ambos, pues se contradicen.
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Dentro del anterior contexto, es pertinente acotar que el peticionario
de la pensién, como miembro del ejército, era considerado trabajador
del Estado y que la invalidez padecida fue adquirida precisamente
en cumplimiento de sus atribuciones como tal; en consecuencia, al
contrastar la pretension del trabajador con la actitud asumida por
el patrono en el caso que se analiza, es irrefutable la aplicacion del
principio in dubio pro operario; principio interpretativo de Derecho
Laboral que doctrinariamente puede traducirse como “ante la duda
a favor del trabajador”. En linea con lo anterior, para el caso objeto
de analisis, esta Camara considera que ademas del principio laboral
sefialado, es procedente aplicar el principio pro homine, que inspira
la interpretacion extensiva de los derechos humanos fundamentales
de la persona humana, que informa que los referidos derechos son
reconocidos por la conciencia juridica universal y que los mismos deben
ser protegidos entre otros, frente al accionar injusto del Estado, asi como
frente a la institucionalidad estatal y cadenas de mando.

Congruente con el principio relacionado, la 53 Constitucion Politica
de la Republica de Guatemala prevé como derecho social, la proteccion
de los minusvalidos, al establecer en el articulo que el Estado garantiza
su proteccidn y la de las personas que adolecen de limitaciones fisicas,
psiquicas o sensoriales; asimismo, el ultimo parrafo del articulo
44 de la Carta Magna, que se refiere a los derechos inherentes a la
personal humana, establece que: “Seran nulas ipso jure las leyes y las
disposiciones gubernativas o de cualquier otro orden que disminuyan,
restrinjan o tergiversen los derechos que la Constitucion garantiza”.

Siendo asi, se determina que al resolver la Sala sentenciadora, lo hizo
acertadamente, al concluir, con base en la certificacion extendida por
el Doctor Gustavo Degruth del Centro Médico Militar, que las causas
que originaron la solicitud de pension por incapacidad son de tal
gravedad, que las secuelas de las mismas aun contintian en la persona
del demandante, impidiéndole la realizacién de actividades fisicas
indispensables para su adecuado desempefio diario, y para el ejercicio
de sus actividades laborales, lo cual determina la incapacidad derivada



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 195

del conflicto armado interno que le imposibilité continuar de alta en el
ejercito de Guatemala..”

Casacion No. 400-2011 Sentencia del 11/10/2012

“..De esa cuenta, esta Camara se encuentra ante un conflicto de
pruebas, en donde ambas son extendidas por funcionario publico en
ejercicio de su cargo, por lo que ain cuando la norma de estimativa
probatoriareconozca pleno valor a éstas, tal ponderacion esta supeditada
a la eficacia que la prueba pueda producir para dirimir la controversia
con equidad y justicia, ya que en este caso, es juridicamente imposible
reconocerle valor probatorio a ambas, ya que éstas se contradicen.

Para el presente caso, esta CaAmara estima que es procedente aplicar
el principio pro homine el cual inspira la interpretacion extensiva de los
derechos humanos fundamentales de toda personay el que informa que
esos derechos son reconocidos por la conciencia juridica universal, y
deben ser protegidos, entre otros, frente al accionar legitimo del Estado,
asi como frente a la institucionalidad estatal y cadenas de mando.
Congruente con el principio relacionado, la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala prevé, como derecho social, la proteccién de
los minusvalidos, al establecer en el articulo 53 que el Estado garantiza
su proteccidn y la de las personas que adolecen de limitaciones fisicas,
psiquicas o sensoriales...”

Casacion No.451-2011 Sentencia del 19/11/2012

“..La Sala sentenciadora consideré que tanto el informe de la Junta
Médica Evaluadora como el informe que rindi6 el Instituto Nacional
de Ciencias Forenses coincidian con respecto al estado fisico del sefior
Augusto Canahui Canahui, determinando la incapacidad que sufre, no
obstante, no coinciden con el porcentaje de discapacidad que padece.

Como puede apreciarse, nos encontramos ante un conflicto de
pruebas, en donde ambas son extendidas por funcionario o empleado
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publico en ejercicio del cargo, por lo que, aun cuando la norma de
estimativa probatoria citada como fundamento de la tesis reconoce
pleno valor a éstas, tal ponderacién esta supeditada a la eficacia que
la prueba pueda producir, para dirimir la controversia con equidad y
justicia, ya que en casos como el presente, es juridicamente imposible
reconocerle pleno valor probatorio a ambos, pues no coinciden.

En ese orden de ideas y tomando en cuenta el estado de salud del
solicitante de la pension, al cual le es aplicable el principio pro homine,
es decir, una interpretacion extensiva de los derechos fundamentales
de la persona humana, se estima que la Sala resolvi6 acertadamente
al reconocerle valor probatorio al informe rendido por el Instituto
Nacional de Ciencias Forenses...”

Casacion No. 569-2010 Sentencia del 11/04/2012

“..Para el caso objeto de analisis, esta Camara considera que es
procedente aplicar el principio pro homine, que inspira la interpretacién
extensiva de los derechos humanos fundamentales de la persona humana
y el que informa que los referidos derechos son reconocidos por la
conciencia juridica universal, y deben ser protegidos, entre otros, frente
al accionar ilegitimo del Estado, asi como frente a la institucionalidad
estatal y cadenas de mando. Congruente con el principio relacionado, la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala prevé, como derecho
social, la proteccion de los minusvalidos, al establecer en el articulo 53
que el Estado garantiza su proteccion y la de las personas que adolecen
de limitaciones fisicas, psiquicas o sensoriales. Siendo asi, se advierte
que la Sala sentenciadora al resolvid acertadamente al reconocerle valor
probatorio al informe rendido por el Instituto Nacional de Ciencias
Forenses, pues en este se determina un porcentaje de incapacidad
que le favorece para acogerse al beneficio de la pensién por invalidez,
documento extendido por funcionario publico en ejercicio del cargo que
también fue sustentado en el Manual de Valoracion de las Situaciones
de Minusvalia (BAREMOS), circunstancias que influyen en el animo
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de los juzgadores para reconocerle mayor eficacia probatoria que al
documento extendido por la Junta Médica Evaluadora..”

PROPIEDAD INDUSTRIAL
PROPIEDAD INDUSTRIAL - MARCA SEMEJANTE
Casacion No. 30-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“..Se aprecia que la entidad recurrente al ingresar su solicitud de
inscripcidn, lo hizo en cuanto a la marca SHANGRI-LA y Etiqueta,
para el efecto en atencion al articulo relacionado [13 del Convenio
Centroamericano para la Proteccion de la Propiedad Industrial] debe
efectuarse el analisis comparativo entre la marca cuya inscripcion se
pretende y la de la opositora.

En ese sentido, la entidad recurrente solicité la inscripcion de la
marca relacionada y etiqueta, conteniendo esta ultima la frase “el
agua pura de manantial sin gas”, en este caso se puede apreciar que el
elemento dominante no es la palabra manantial sino SHANGRI-LA, la
que distingue a la marca relacionada, siendo entonces la frase descrita
anteriormente un complemento. Por otro lado, la parte opositora a
que se inscriba la marca descrita anteriormente posee registrada la
marca denominada “MANANTIAL’, siendo dicha palabra el elemento
dominante de la misma y que la identifica; por lo que se concluye
que no tiene ninguna caracteristica que induzca a la confusién entre
ambas. Ademas, es importante hacer notar también que el disefio de
las etiquetas en relacién no tienen ninglin rasgo similar que en algin
momento pudieran presentar confusion en el consumidor, ya que no
se encuentra ningun rasgo que pudiera ser igual entre ambas marcas,
por lo que las mismas pueden coexistir en el mercado...”
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Casacion No. 303-2011 Sentencia del 03/07 /2012

“..Alhacer el estudio de los argumentos expuestos para sustentar este
submotivo, y en congruencia con lo considerado en el fallo, se estima que
la Sala Quinta del Tribunal de lo Contencioso Administrativo interpretd
correctamente el articulo 29 de la Ley de Propiedad Industrial, pues
de acuerdo al tenor del mismo, se infiere que para la realizacién del
examen de fondo, como para la resolucidn de oposiciones, nulidades
y/o anulaciones de registros marcarios, se tomara en cuenta, entre
otros supuesto, los canales de distribucion, puestos de venta y tipo
de consumidor a quienes van destinados los productos, y que no es
suficiente que los signos sean semejantes, sino que los productos o
servicios que identifican sean de la misma naturaleza. Por lo anterior,
se establece que la Sala no atribuyo a la norma un sentido o alcance
distinto.

Aunado a lo anterior, se estima importante sefialar que la Sala
advirtié que los productos que protege la marca registrada por la
entidad opositora, se encuentran comprendidos en la clase treinta y
dos, y la marca cuyo registro se solicita pretende amparar productos
comprendidos en la clase treinta, que corresponde a confiteria, por lo
que determind que estos son diferentes...”

Casacion No. 361-2011 Sentencia del 22/08/2012

“..Esta Camara concluye que el submotivo invocado debe ser
desestimado por las razones siguientes: a) la Sala sentenciadora
tuvo por acreditado, como aspecto factico, que la marca Rotaten
registrada dentro de la clase cinco, amparaba productos farmacéuticos,
veterinarios e higiénicos, productos dietéticos para nifios y enfermos,
emplastros, material para vendaje, materiales para empastar dientes
y para implantes dentales, desinfectantes, preparaciones para destruir
las malas hierbas y animales dafiinos; asimismo acredit6 que la marca
que se pretendia registrar amparaba productos farmacéuticos y
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vacunas, concluyendo que tanto la marca registrada como la que se
pretendia registrar correspondian a la misma clase; b) en base a los
hechos probados, la Sala sentenciadora verificé la juridicidad de la
resolucion administrativa impugnada, concluyendo que la marca, cuya
inscripcion se solicitaba, no podia ser inscrita al concurrir dos de las
prohibiciones contenidas en el Convenio Centroamericano para la
Proteccidén de la Propiedad Industrial, especificamente las contenidas
en los incisos 0) y p) del articulo 10, relacionadas con las semejanzas
grafica, fonética e ideoldgica que existen entre ambas marcas y por ser
de la misma clase; c) la Sala sentenciadora para determinar la existencia
de similitud entre la marca registrada y la que se pretendia registrar,
verifico la clase y los bienes amparados en ambas, por lo que si bien
en la sentencia relacionada no se hace referencia expresa a la norma
que se estima infringida esto no implica que la Sala sentenciadora no
la haya apreciado para resolver, esto es asi, porque para determinar
la concurrencia de las causales de prohibicidn indicadas (referente a
marcas previamente registradas), se requeria establecer el registro de
la marca (a efecto de determinar la propiedad), asi como la clase en la
que estaba inscrita y las mercancias que amparaba, aspectos éstos que
se derivan de lo contenido en el primer parrafo de la norma juridica
impugnada. Por lo anterior, si la Sala sentenciadora hubiese omitido
considerar lo regulado en aquélla, no hubiese podido establecer la
concurrencia de dichas causales de prohibicion de registro, y por ende,
fallar en la forma como lo hizo..”

Casacion No. 89-2011 Sentencia del 23/05/2012

“..Por las razones expuestas, es pertinente efectuar el analisis
correspondiente confiriéndole el sentido que le corresponde a la
literal impugnada. Al realizar el analisis de los signos en relacion, en
su conjunto, se aprecia la existencia de suficientes elementos graficos
similares tales como la palabra asistencia y laletra Q; en lo relacionado a
la fonética, también se hace evidente que existe similitud al momento del
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pronunciamiento de los términos inmersos en los signos en conflicto; asi
como lo relacionado con el aspecto ideolédgico, pues tanto en el nombre
comercial como en la marca cuyo registro se solicitd, se determina que
buscan transmitir la idea de prestar ayuda -asistencia- al consumidor.
Por lo anterior, se concluye que derivado de las semejanzas graficas,
fonéticas e ideoldgicas, en su conjunto, vistas desde la perspectiva
del consumidor normal del servicio, es procedente la oposicion de la
inscripcion de la marca Grupo Q Asistencia y disefio, en virtud de la
imposibilidad de coexistencia en el mercado de los signos en conflicto,
por la factibilidad en la induccién a error o confusién al consumidor.

En cuanto a la interpretacion errénea de la literal d) relacionada,
conviene establecer si la Sala sentenciadora le confiri6 mayor
importancia a las semejanzas que a las diferencias, por lo que se
verifican los argumentos sobre los cuales sustenté su fallo, en los que
considero6: “.resulta manifiesta que al analizar la marca y el nombre
comercial en su conjunto, no existe una semejanza contundente, porque
es necesario que la semejanza sea de tal grado que pueda inducir a error
o confusion acerca de los productos protegidos por la marca, situacion
que sin embargo no acontece en el caso de mérito, porque lo Unico
que tienen en comun es lo relativo a la letra Q lo cual no se considera
suficiente como para afirmar que existe una semejanza ideoldgica que
pudiera dar lugar a confusion entre el publico para fundamentar la
oposicion a la inscripcion de la marca...”.

Al respecto conviene sefialar que las tendencias modernas del
derecho marcario procuran la proteccidon no soélo de la marca como
un todo, sino también de las ideas y caracteres basicos de las mismas,
buscando que la comparacion se enfoque mas sobre las semejanzas y no
sobre las diferencias, porque puede suceder que a las formas basicas se
le agreguen algunos elementos para hacer la diferencia, y que se logre
la inscripcion aprovechandose de la imagen basica que el producto ya
inscrito tiene en la mente del consumidor.

Esto no fue tomado en cuenta por la Sala sentenciadora, pues indica
que efectivamente existian semejanzas, pero que aquellas no eran



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 201

contundentes, y que no conllevaban a confusion al consumidor; dicha
conclusion se derivé del andlisis separado de ciertos elementos que
integran el nombre comercial y la marca, pero como ya fue expuesto,
aquel debia realizarse atendiendo a los aspectos graficos, fonéticos e
ideologicos en su conjunto. Es por esto que concurre el vicio denunciado,
pues efectivamente la literal que se estima infringida no hace referencia
a una clasificacion gradual de las semejanzas, sino que hace énfasis en
que el andlisis debe versar sobre la determinacidn de las semejanzas y
darle prioridad a éstas sobre las diferencias, lo cual no acontecid, ya que
al razonar el fallo se verifica que se le dio preferencia a las diferencias en
detrimento de las semejanzas existentes. Esto se puede apreciar de lo
indicado por la Sala en cuanto a que la iinica semejanza es la letra Q, ya
que como quedd evidenciado en el analisis de la otra literal impugnada,
existian otros elementos que efectivamente podian inducir a confusion
al consumidor...”

PRUEBA IDONEA
Casacion No. 376-2011 Sentencia del 12/09/2012

“..Alhacer el examen correspondiente, se establece que efectivamente
la Sala sentenciadora al apreciar el documento consistente en la
declaracién jurada con firma legalizada prestada ante Notario, hecha
por el sefior Rodolfo Bazo Odor, valoro, segiin indicé en la sentencia,
con base en las reglas de la sana critica y estimé que era un documento
fehaciente para acreditar el concepto del pago realizado por la entidad
Comunicacion y Mercadeo Sociedad Andénima, para tributar sobre la
base de un diez por ciento del impuesto sobre la renta.

Al respecto, la CaAmara estima que es evidente que dicho Tribunal
incurrié en error de derecho al valorar el citado documento, porque
éste es un documento que no es prueba idénea ni eficaz para tener por
acreditado el extremo pretendido por el contribuyente, ya que por su
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medio se intenta modificar el concepto por el cual fueron extendidas
las facturas comerciales por las transacciones realizadas, queriendo
cambiar el objeto de las mismas, las cuales fueron emitidas por servicio
de asesoria en estudio de mercadeo y produccion de spots de television;
sin embargo, con la declaracién jurada la contribuyente pretende
demostrar que los pagos que recibio fueron en concepto de comisiones,
con la intencién de disminuir el porcentaje de tributacion...

En ese orden de ideas, se determina con absoluta certeza que
se incurrid en el error de derecho en la apreciacion de las pruebas
analizadas anteriormente, por lo que al resolver conforme a derecho y
valorar las relacionadas pruebas, la CaAmara se inclina por estimar que
al confrontar ambos medios de conviccidn, las facturas se constituyen
en el medio de prueba idoneo, eficaz y fehaciente segun lo establecido
en el articulo 381 del Cédigo de Comercio...”

PRUEBA, MEDIOS DE

PRUEBA, MEDIOS DE - PRUEBA DE
DOCUMENTOS

PRUEBA, MEDIOS DE - PRUEBA DE
DOCUMENTOS - DOCUMENTOS PROVENIENTES
DEL EXTRANJERO

Casacion No. 100-2011 Sentencia del 24/07 /2012

“.la recurrente tinicamente cit6 como norma infringida el articulo
190 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, precepto legal que se refiere a
los requisitos que debe reunir los documentos otorgados en el extranjero
para surtir efectos en Guatemala, y siendo que se trata de la traduccién
de un instructivo que no fue enviado a Guatemala para producir efectos
legales, sino que éste contiene la descripciéon de los materiales para
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orientar sobre cudl es la partida arancelaria que le corresponde para
pagar los derechos a la importacion, por tal razon el articulo invocado
no puede considerarse norma de estimativa probatoria, lo que impide
a este tribunal realizar el estudio comparativo correspondiente...

..se estima importante sefialar que en el comercio internacional,
los Estados han establecido de comun acuerdo la legislacion aduanera
que facilite el trafico mercantil, que para el caso de Centroamérica ha
sido ratificada a través de protocolos al Tratado General de Integracion
Econémica Centro Americana, identificado como Codigo Aduanero
Centroamericano (CAUCA). Para el asunto que nos ocupa, en la fecha
de aceptacion de la poéliza de importacidn, es decir el siete de julio de
dos mil once, se encontraba vigente el articulo 79 Ibid que preceptuaba:
“..ningiin documento requerido para la recepcidon legal de los medios
de transporte o para la aplicacion de cualquier régimen u operacion
aduanera, esta sujeto al requisito de visado consular....

Como puede apreciarse, el citado precepto establecia que no habia
obligaciéon de visado consular de documentos para aplicar al régimen
aduanero, y siendo que la discusion tiene como propoésito precisamente
determinar aranceles aduaneros, el citado documento no necesita
cumplir con lo establecido en el articulo 190 del Cédigo Procesal Civil
y Mercantil, pues segun el articulo 42 de la Ley del Organismo Judicial,
los requisitos exigidos para documentos provenientes del extranjero no
son aplicables a documentos regidos por normas especiales de orden
internacional, como sucede en el caso de marras.

En virtud de lo expuesto, se arriba a la conclusiéon de que la Sala
no incurrié en el error de derecho denunciado, por lo que debe
desestimarse el submotivo de casacion de mérito...”

Casacion No. 252-2011 Sentencia del 23/11/2012
“..En cuanto a los certificados de pedigree que segtn la SAT fueron

omitidos por la Sala, se aprecia que estos documentos se encuentran
redactados en idioma inglés, por lo que no es juridicamente posible
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establecer los extremos sefialados por la autoridad tributaria. Para que
un Tribunal de la Republica de Guatemala pueda pronunciarse sobre
lainformacion contenida en un documento proveniente del extranjero,
redactado en un idioma diferente al espafiol, para efectos de establecer
aranceles aduaneros, es necesario, por lo menos, la traduccion jurada
respectiva, para contar con un elemento técnico pertinente que permita
verificar, sin lugar a dudas su contenido, por no ser la lengua vernacula
de los juzgadores.

Con base en lo expuesto, se concluye que los planteamientos
formulados porla SAT son improcedentes, por lo que debe desestimarse
el recurso de casacion...”

PRUEBA, MEDIOS DE - PRUEBA DE
DOCUMENTOS - LIBROS DE CONTABILIDAD

Casacion No. 158-2011y 160-2011 Sentencia del 28/08/2012

“..La prueba de exhibicidn de libros de contabilidad y de comercio,
es un medio de conviccidn eficaz para justificar las pretensiones de la
parte solicitante, reconocido en el Coédigo Procesal Civil y Mercantil, y
es de suma importancia en los procesos de naturaleza tributaria, pues
le otorga elementos de conviccion al juzgador sobre aspectos técnicos-
contables, para poder descubrir la veracidad de los hechos sometidos a
su conocimiento, ya que dicha prueba da certeza de la realidad mediante
la confrontacion directa de los libros de contabilidad y de comercio
llevados de conformidad con la ley por los contribuyentes. Ademas,
expresa con claridad y precision los puntos sobre los que debe versar
el dictamen debido a que en determinadas circunstancias el funcionario
judicial puede encontrarse ante situaciones cuya apreciacion requiera
el auxilio de personas que posean conocimientos especiales sin los
cuales la comprobacion de los hechos o la fijacion de sus causas y efectos
resulta imposible...
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De lo expuesto se colige que al no haber analizado la Sala
sentenciadora, el documento o acto auténtico denunciado por la
recurrente consistente en el dictamen identificado anteriormente,
incurrié en error de hecho en la apreciacion de la prueba por omision
que se denuncia, incidiendo dicho yerro en el resultado de la sentencia
impugnada, ya que de haberse observado dicho documento ésta hubiera
advertido que los gastos de seguro colectivo de vida y gastos médicos
estan directamente vinculados con la actividad de la entidad Ingenio
Magdalena, Sociedad An6nima...”

Casacion No. 239-2011y 241-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..la Sala sentenciadora en providencia del seis de marzo de dos
mil nueve, dispone para mejor proveer, que se practique exhibicidon
de libros de contabilidad y de comercio en la sede social de la entidad
Heveatex Guatemala, Sociedad Andénima, con el objeto de establecer
los siguientes hechos...

Para la practica de ese reconocimiento nombré a la Contadora
Publica y Auditora, licenciada Sonia Elizabeth Osorio Villagran, para lo
cual le discerni6 esa diligencia, segtin acta del uno de abril de dos mil
nueve, habiendo emitido dicha profesional su dictamen el veinte de
abril de dos mil nueve, aprecidndose en el apartado de “Verificaciones
realizadas” textualmente, lo siguiente: “Para efectuar el examen de los
libros de Contabilidad y de Comercio (sic) e Impuesto al valor Agregado,
me constitui en la 62. Avenida 4-83, zona 10 Torre Marfil, nivel 12, (sic)
donde esta ubicada la Sala Segunda del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, para el analisis de los documentos que integran del
(sic) Expediente Administrativo del Proceso 4-97, (sic) y que consta de
tres mil ciento dieciséis folios (3116), toda vez que no se tuvo acceso a
las oficinas del contribuyente, con nimero de identificacion tributaria
(NIT) cuatrocientos veintisiete mil quinientos dieciséis guién cero
(NIT.427516-0).”

De esta transcripcién, efectivamente se comprueba que dicha
profesional no se constituy6 en la sede de la entidad Heveatex
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Guatemala, Sociedad An6énima ubicada en el kilometro ciento setenta
y cuatro punto cinco (174.5) finca Clavellinas zona 0 Santa Cruz Mula,
departamento de Retalhuleu, lo cual constituye un vicio en la practica
de esa prueba, por lo que resulta nugatoria, toda vez que las constancias
que constituye el expediente administrativo, ya eran del conocimiento
de la Sala sentenciadora, situacidn por la que la objeciéon manifiesta por
ambas partes, si tiene asidero legal, pues la profesional referida si pudo
tener acceso en las oficinas de la entidad contribuyente si se hubiera
ubicado en su sede, lo cual era su obligacion, y de encontrar resistencia
ala practica de esa diligencia, hacer ese particular del conocimiento de
la Sala sentenciadora, situacién que no hizo y por ende, no existe prueba
alguna de esa resistencia que invoca.

Por esta circunstancia y por no haber desempefiado la misién que
se le encomendd, conforme lo estatuyen los articulos 99 y 100 del
Codigo Procesal Civil y Mercantil, al no haberse revisado los libros de
contabilidad y de comercio, la Sala sentenciadora no podia acoger el
dictamen para dictar su sentencia como lo hizo ni mucho menos aprobar
un dictamen efectuado en contra de lo que se perseguia con esa prueba,
de alli que el submotivo invocado debe acogerse...”

PRUEBA, MEDIOS DE - PRUEBA DE EXPERTOS
Casacion No. 138-2011 Sentencia del 23/07 /2012

“..Al efectuar el examen correspondiente, se advierte que el medio
de prueba impugnado, es decir el dictamen a que se refiere la autoridad
tributaria, es un documento que obra en el expediente administrativo, el
cual fue presentado por la contribuyente para cumplir con el requisito
exigido en el articulo 24, numeral 5, inciso c), de la Ley del Impuesto
al Valor Agregado para tener derecho a la devolucion del crédito fiscal
del impuesto referido, de esa cuenta, es evidente que en el presente
caso, en el proceso contencioso administrativo de mérito el documento
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denunciado no fue producido como dictamen de expertos, y por lo
tanto, no podria aplicarsele el sistema de valoracién regulado en el
articulo 170 del referido cuerpo legal. Por tal razon, es deficiente el
planteamiento, ya que el citado articulo 170 no es la norma de estimativa
probatoria pertinente para valorar el medio de prueba impugnado por
la recurrente, por lo que la tesis con respecto a dicho precepto resulta
improcedente...”

Casacion No. 46-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“.. En el presente caso, la entidad casacionista denuncia omision de
analisis de la prueba que denomina “dictamen de experto”. Al respecto
se establece que la prueba a la que se refiere la recurrente es un medio
de convicciéon que por su naturaleza tiene un tramite especifico que
permite la participacion activa de los contendientes y su fiscalizacion
en condiciones de igualdad, incluso para su integracidon el legislador
previo la participacion el juez para encontrar un punto de inflexion.

De lo anterior, se advierte que la prueba que ofrecié, propuso y
aporto la entidad recurrente no puede considerarse como la que el
Coédigo denomina dictamen de expertos, pues no se cumplieron con
las solemnidades preestablecidas para tal efecto, especialmente no
se respeto el principio del contradictorio y de igualdad, en donde
la contraparte y el juez pudieran proponer también un experto. En
todo caso la referida prueba es un documento privado signado por un
tercero ajeno al proceso, que debi6 diligenciarse desde esa perspectiva,
conforme lo establecido en el C6digo Procesal Civil y Mercantil para esa
clase de prueba.

En virtud de lo expuesto, se concluye que la Sala no incurrié en
el error de hecho en la apreciacion de la prueba, ya que la tesis se
enfoca sobre un medio de conviccién que no redne las caracteristicas
y requisitos para ser apreciado como dictamen de expertos. El hecho
de que la Sala la haya aceptado y diligenciado de la forma en que fue
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ofrecida y propuesta, no obliga a esta CAmara a apreciarla como tal, pues
se estima que fue un error del Tribunal y este no puede considerarse
fuente de derecho..”

Casacion No. 582-2010 Sentencia del 10/01/2012

“..En el presente caso, la entidad Comercializadora Eléctrica de
Guatemala, Sociedad Anénima impugna la sentencia dictada por la Sala
Primera del Tribunal de lo Contencioso Administrativo, aduciendo que
en dicho fallo existe error de hecho en la apreciacion de la prueba en
forma negativa, en virtud que se omitieron hechos que se desprenden
de la prueba propuesta en el proceso y hubo una omisién total en
la sentencia impugnada, del analisis racional del contenido del acto
auténtico (dictamen de experto), emitido por Jorge Estuardo Alvarado
Ortiz, contenido en el memorial de fecha cinco de abril de dos mil
cinco. Al respecto, se establece que de conformidad con lo regulado en
el Articulo 170 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, los dictAmenes
de expertos aun cuando sean concordes, no obligan a los juzgadores,
quienes deben formar su conviccion teniendo presente todos los hechos
cuya certeza se haya establecido en el proceso, de ahi que la Sala estaba
en la libre disposicidon de formar su criterio, con los elementos que
considerd importantes de la demas prueba aportada al proceso, porque
con la prueba que se ha hecho alusion no formé su conviccién; ya que, si
bien es cierto, en algunos casos, el juzgador puede sustentar su sentencia
en un sélo dictamen, puede ser que la demostraciéon de la verdad sobre
un hecho en controversia, derive s6lo de un medio de conviccion, es por
ello que el dictamen no es determinante en si mismo sino depende del
grado de convencimiento que el juzgador puede tener de los hechos que
analiza, por lo que la Sala no estaba obligada a formar su conviccién con
el dictamen de experto de conformidad con la norma aludida...”
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PRUEBA, VALORACION DE LA
Casacion No. 138-2011 Sentencia del 23/07 /2012

“..Al efectuar el examen correspondiente, se advierte que el medio
de prueba impugnado, es decir el dictamen a que se refiere la autoridad
tributaria, es un documento que obra en el expediente administrativo, el
cual fue presentado por la contribuyente para cumplir con el requisito
exigido en el articulo 24, numeral 5, inciso c), de la Ley del Impuesto
al Valor Agregado para tener derecho a la devolucion del crédito fiscal
del impuesto referido, de esa cuenta, es evidente que en el presente
caso, en el proceso contencioso administrativo de mérito el documento
denunciado no fue producido como dictamen de expertos, y por lo
tanto, no podria aplicarsele el sistema de valoracién regulado en el
articulo 170 del referido cuerpo legal. Por tal razon, es deficiente el
planteamiento, ya que el citado articulo 170 no es la norma de estimativa
probatoria pertinente para valorar el medio de prueba impugnado por
la recurrente, por lo que la tesis con respecto a dicho precepto resulta
improcedente...”

Casacion No. 60-2011 Sentencia del 06/06/2012

“..Al hacer el examen correspondiente de la tesis sustentada por el
interponente del recurso, se advierte que se incurre en las deficiencias
de planteamiento siguientes: a) Tratandose de error de derecho, no
indica con claridad cual es la norma de estimativa probatoria que
considera infringida; escuetamente sefiala que se “inobservo” el articulo
127 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, y que no se tomaron en cuenta
las reglas de la sana critica; sin embargo, debe tenerse presente que
el documento impugnado fue extendido por funcionario publico en
ejercicio de su cargo, por lo que su sistema de valoracién no es el de
la sana critica y de esa cuenta es equivocado denunciar infraccién del
articulo 127 del citado cuerpo legal...”
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RECURSO DE CASACION

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - INCONSTITUCIONALIDAD COMO
MOTIVO

Casacion No. 102-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..Alhacer la confrontacion correspondiente, se establece que a través
de los referidos articulos [3,7,9 y 15 del decreto 99-98 del congreso de
la Republica] se cre6 un impuesto que esta gravando la propiedad de
las empresas y sus activos, al hacer recaer éste sobre el mismo objeto
que lo hace el impuesto sobre la renta, lo cual configura una doble
tributacion, que esta terminantemente prohibida por el articulo 243
constitucional; por afiadidura a esa circunstancia, los tributos deben
estructurarse conforme lo normado por el articulo 239 del mismo
cuerpo constitucional, con base en una adecuada equidad y justicia, pero
en el presente caso no ocurre asi, pues mediante la Ley del Impuesto a las
Empresas Mercantiles y Agropecuarias se obliga a personas individuales
o juridicas propietarias de empresas mercantiles y agropecuarias
que operen bajo un régimen tributario especial a tener que pagar el
impuesto a las empresas mercantiles y agropecuarias, sin que el pago
del mismo pueda ser objeto de compensacion o acreditamiento con el
pago del impuesto sobre la renta.

Resulta injusto e inequitativo que los contribuyentes que se acogieron
a los regimenes fiscales especiales establecidos en los Decretos 22-
73, 29-89 y 65-89 todos del Congreso de la Republica no tengan la
posibilidad del acreditamiento en referencia y que autoriza el articulo
10 del Decreto 99-98 del Congreso de la Republica, que si se les da
a otros contribuyentes que también pagan el mismo impuesto, sélo
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por el hecho de haberse acogido los primeros a regimenes fiscales
especiales, con los cuales pretenden lograr ventajas competitivas en
sus operaciones comerciales, situacion que contradice el derecho de
igualdad que consagra el articulo 4 constitucional...”

Casacion No. 22-2010 Sentenciadel 21/09/2012

“..Consecuentemente, la tesis planteada adolece del requisito que
compete directamente a quien acude a plantear la inconstitucionalidad
en caso concreto, ya que la sola transcripcion de los articulos en
controversia no basta, es imperiosamente necesario realizar la
confrontacion respectiva entre los articulos denunciados y la norma
constitucional, en especial porque no se puede esperar de su eventual
declaracion positiva la solucion del fondo del caso por lo que tampoco
puede operar como instrumento reparador de fallos ilegales, esto es asi,
porque la tesis debe satisfacer ese doble objetivo, es decir, argumentar
que la atacada cumpla, por un lado, la solucidn del fondo que ponga fin
a la disputa y por otro que la aplicacidon que se hizo resulte ilegitima
constitucionalmente. Estos extremos no se desarrollan por parte del
denunciante, de alli que resulte imposible para esta CAmara hacer
el contraste referido concluyéndose en que no existe argumentacion
alguna sobre su aplicacion y el efecto que pudiera producir, requisito
indispensable para realizar el estudio correspondiente, por lo que debe
desestimarse el submotivo de inconstitucionalidad en caso concreto...”

Casacion No. 27-2011 Sentenciadel 11/06/2012

“..Examinados los argumentos del casacionista y efectuada la
confrontacion respectiva, se establece que el articulo 4 bis de la Ley de
Libre Negociacion de Divisas, preceptuaba en su parte conducente: “.".

Como puede apreciarse, dicha norma regula un aspecto relacionado
con la politica monetaria y con algunas funciones del Banco de

Guatemala, reformando una ley que indudablemente se encuentra
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dentro de marco juridico relativo a la misma esfera monetaria, es decir la
Ley de Libre Negociacion de Divisas, cuerpo legal que fue aprobado por
dos terceras partes del total de Diputados al Congreso de la Republica.
De lo anterior, se desprende que el citado articulo 4 bis adolece de un
defecto desde su creacion, ya que fue aprobado por mayoria absoluta,
cuando lo correcto era que fuera aprobado por las dos terceras partes
del total de Diputados al Congreso de la Republica, ya que la ley que
éste modificé fue aprobada de esa forma, y ademas se refiere a un
tema del régimen cambiario del pais, funciéon que constitucionalmente
corresponde al Banco de Guatemala, por lo que siendo este una entidad
auténoma segun lo regula el articulo 132 Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, de conformidad con el articulo 134 de la
misma Constitucion, todas aquellas disposiciones relacionadas con las
funciones propias de entidades autdnomas, deben ser aprobadas por
dos terceras partes del total de Diputados al Congreso de la Republica.

En virtud de lo expuesto, se arriba a la conclusién de que el articulo
4 bis de la Ley de Libre Negociacion de Divisas, colisiona con el articulo
134 constitucional, razon que es por demas suficiente para declararla
inconstitucional en caso concreto y consecuentemente inaplicable al
mismo...”

Casacion No. 76-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..Finalmente, la recurrente al fundamentar su recurso invocando
la inconstitucionalidad de una ley en caso concreto, debe exponer su
razonamiento a efecto de verificar la existencia de la confrontacién
entre la norma cuya legitimidad constitucional objeta y las normas
constitucionales que se estiman infringidas. En el presente caso, se
determina que no se cumpli6 con dicho requisito, pues la recurrente
Unicamente transcribe las normas de rango constitucional y ordinaria,
haciendo alusion su argumentacion a aspectos facticos, principalmente
a que una norma reglamentaria no puede contravenir los preceptos
constitucionales, pero no expone los razonamientos que permitan
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verificar la forma en la cual acontece dicha transgresion. Sobre este
particular existe doctrina legal emana de la Corte de Constitucionalidad,
para el efecto en la sentencia dictada dentro del expediente mil
quinientos doce-dos mil once (1512-2011), se establece: “Esta Corte ha
seflalado que para acceder al estudio pretendido en el planteamiento de
inconstitucionalidad de ley en caso concreto, el solicitante debe realizar
una argumentacion logico juridica sobre el antagonismo existente entre
la norma cuya legitimidad constitucional objetan y el precepto de la
Ley Suprema que estiman infringido, sin dirigir sus argumentaciones
a cuestiones de orden factico, no susceptibles de ser invocadas ni
revisadas en esta via...”, en este mismo sentido las sentencias contenidas
dentro de los expedientes mil quinientos tres-dos mil once (1503-
2011), tres mil doscientos cuarenta y nueve-dos mil diez (3249-2010)
y novecientos sesenta y cinco-dos mil diez (965-2010).."

REGURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO

RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
APLICACION INDEBIDA DE LEY O DOCTRINA

Casacion No. 164-2011 Sentencia del 24/05/2012

“..Es indiscutible que en ese lapso no puede aplicarse el Codigo
Tributario, Decreto 6-91 del Congreso de la Republica, porque no habia
cobrado vigencia, resultando inaplicable las disposiciones contenidas
en sus articulos 58 y 59; de alli que es improcedente exigir el pago de
intereses resarcitorios con esta fundamentaciéon, como lo pretende
el recurrente, pues acceder a ello en forma abierta, atenta contra el
principio de irretroactividad de la ley que recoge el articulo 15 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.
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Analizadala sentencia objetada, se determina que la Sala sentenciadora
hizo hincapié sobre ese particular, haciendo las consideraciones del caso
y remitiendo su analisis a la aplicacién de lo normado por el Decreto
59-87 del Congreso de la Republica, Ley del Impuesto Sobre la Renta
vigente en esos periodos, aplicando en su analisis el articulo 66 de ese
cuerpo legal, haciendo la advertencia que esa norma regula el pago de
intereses resarcitorios que solamente se generan cuando se incurre en
el supuesto de adeudar el pago del impuesto sobre la renta. La CAmara
determina la necesidad de transcribir el articulo en referencia en la
forma siguiente: “ARTICULO 66...

La transcripcion anterior, permite determinar que en efecto la Sala
sentenciadora no incurrioé en el submotivo que se analiza, toda vez
que ésta explicd la causa, motivo y circunstancia por la que el Cédigo
Tributario era inaplicable para el analisis del presente caso;...”

Casacion No. 200-2010 Sentencia del 03/02/2012

“..El articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente
al momento de constituirse la posicidn juridica por la cual Olefinas,
Sociedad An6nima obtuvo el derecho a la devolucion y acreditacion
del crédito fiscal, preceptuaba el procedimiento aplicable a su reclamo
con la incorporacion de las modificaciones introducidas por el Decreto
numero 20-2006 del Congreso de la Republica... La ultima modificacion,
es decir, la que introdujo el Decreto nimero 20-2006 del Congreso
de la Republica fue publicada el veintiocho de junio de dos mil seis y
entré en vigencia el uno de agosto de dos mil seis, el cual prevé todo
un procedimiento que los contribuyentes exportadores deben cumplir
para obtener el derecho y la autorizacion para la devolucién del crédito
fiscal del impuesto al valor agregado. La entidad recurrente solicité la
devolucion del crédito fiscal de ese impuesto el siete de septiembre
de dos mil seis; el procedimiento usado para esa operacion, es el
reglado por el articulo 44 del Decreto numero 20-2006 antes citado,
que modifico el articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado
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como ya se apunto, pues llevaba mas de un mes de estar en vigor; de
alli que en observancia del articulo 7 numeral 5 del Cédigo Tributario,
por ser una norma concerniente a la sustanciacion de las actuaciones
administrativas tributarias, se determina que aquella era la vigente al
momento de presentar la solicitud de la devolucion y por ello en su
observancia se consolidé la posicidn juridica del derecho a la devolucion
del crédito fiscal y todas sus cuestiones accesorias como resulta ser el
pago de los intereses moratorios...”

Casacion No. 256-2011 Sentencia del 11/06/2012

“..Al efectuar el andlisis correspondiente, se establece que la vigencia
del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -conocido
como GATT 1994- quedd establecida... Posteriormente ...decidié que
dicho periodo se podia extender para el caso especifico de las aves,
hasta el veintiuno de noviembre de dos mil dos.

En el asunto que nos ocupa, la Declaraciéon Aduanera de Importacion
fue presentada el tres de mayo de dos mil cuatro, fecha en la cual el
Acuerdo Relativo a la Aplicacién del Articulo VII del Acuerdo General
Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya estaba vigente, por
lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se fundament6 en
una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del Jefe de Estado,
habia dejado de tener vigencia en el momento en que se presentd
la declaracién aduanera de importaciéon que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administraciéon Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracién de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracién tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informaciéon que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccién
acreditado con la factura...
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En consecuencia la Camara estima que la autoridad tributaria aplico
correctamente lo dispuesto en los articulos 17 y numeral 6 del anexo
[1I del Acuerdo antes referido, que indudablemente son las normas
pertinentes aplicables alos hechos controvertidos y que la Sala ignoré al
dictar la sentencia impugnada, por lo que se configuran indudablemente
la aplicacién indebida y la violacion de ley por inaplicacidn;... Esta
Camara se aparta de la doctrina legal sustentada con anterioridad
en casos similares, lo cual es viable en atencion a lo establecido en el
articulo 627 del Codigo Procesal Civil y Mercantil...”

Casacion No. 289-2011 Sentencia del 16/07 /2012

“..el ajuste al impuesto sobre la renta formulado por el ente
fiscalizador sobrevino con ocasién de que la entidad contribuyente
asumio el pago del impuesto de papel sellado y timbres fiscales por
cuenta de sus accionistas, en concepto de dividendos originados durante
el periodo auditado, declarandolo como costo deducible del impuesto
sobre la renta...

Con base en las anteriores normas, y tomando en cuenta que el caso
concreto se refiere al pago de dividendos a favor de los accionistas de la
entidad contribuyente, se estima que es a éstos a quienes, al momento de
recibir dicho desembolso, les correspondia asumir la calidad de sujetos
pasivos del impuesto relacionado al emitir el documento acreditativo de
aquel pago; en ese sentido, ellos eran los Uinicos participantes en el acto
gravado y por lo tanto, solamente ellos podian responder por el pago
del impuesto, no asi la entidad contribuyente por no figurar como sujeto
pasivo del mismo, y atin cuando ésta haya asumido el pago del referido
impuesto, el mismo no representa un costo o gasto que tenga origen
en su negocio, actividad u operacion, porque no era ella la obligada a
absorberlo, por lo que su situacién encuadra en lo que para el efecto
regula el articulo 39 literal a) de la Ley del Impuesto sobre la Renta,
pues no podia, como equivocadamente afirm¢ la Sala, deducir de su
renta bruta los costos y gastos que no tienen su origen en el negocio,



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 217

actividad u operacién que da lugar a rentas gravadas, sino que era una
obligacion que le correspondia a un sujeto distinto.

En ese sentido, la aplicacion indebida del articulo 34 del Decreto
37-92 del Congreso de la Republica es inminente, debiéndose,
como consecuencia, casar la sentencia impugnada y realizar el
pronunciamiento que en derecho corresponde...”

Casacion No. 326-2011 Sentencia del 16/07 /2012

“..En el presente caso, la Declaracion Aduanera de Importacion fue
presentada por el importador en el mes de abril del afio dos mil cuatro,
fecha en la cual el Acuerdo relativo a la aplicacion del articulo VII del
Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se
fundament6 en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del
Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en que se
presentd la declaracion aduanera de importacion que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administracion Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura...

En consecuencia la Camara estima que la autoridad tributaria aplico
correctamente lo dispuesto en los articulos 17 y numeral 6 del anexo
[1I del Acuerdo antes referido, que indudablemente son las normas
pertinentes aplicables alos hechos controvertidos y que la Sala ignoré al
dictar la sentencia impugnada, por lo que se configuran indudablemente
la aplicacion indebida y la violacién de ley por inaplicacion...”
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Casacion No.417-2011 Sentencia del 22/10/2012

“..Alhaberse aplicado el articulo 36 Ter de la Ley relacionada, la cual
era laidonea para la solucion de la controversia, esta Camara concluye
que si bien la Sala sentenciadora hizo referencia al articulo 16 de la Ley
de Impuesto al Valor Agregado, en su tercer parrafo, vigente durante
el periodo auditado, la aplicacién de este precepto no incidié en la
decision final, pues ain cuando la hip6tesis contenida en este no tiene
relacion con el hecho controvertido, su aplicaciéon no produce efectos
que hagan viable la procedencia del presente submotivo para variar el
resultado del fallo, ya que la Sala aplic6 correctamente las normas que
le dan sustento a la sentencia...”

Casacion No. 434-2011 Sentencia del 12/09/2012

“..En el asunto que nos ocupa, la Declaracién Aduanera de
Importacion fue presentada el diecinueve de mayo de dos mil cuatro,
fecha en la cual el Acuerdo Relativo a la Aplicacion del Articulo VII del
Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se
fundament6 en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del
Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en que se
presento la declaracion aduanera de importacién que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administracion Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura...”
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Casacion No. 443-2011 Sentencia del 04/12/2012

“..Al efectuar el analisis de las tesis que sustentan los submotivos que
se analizan, se extrae que la interponente argumento sobre la aplicacion
indebida del articulo 50 inciso 62 del Cédigo Tributario -interrupcién
por accidn judicial-, que la administracion tributaria plante6 en su
contra providencias precautorias para interrumpir la prescripcion
extintiva de los ajustes formulados, mismas que a su criterio no fueron
ejecutadas; no obstante lo anterior; la Sala erré al fundamentarse en
aquel inciso, pues el que contiene el supuesto de hecho aplicable era el
inciso 82 del articulo 50 del Cédigo Tributario, el cual fue denunciado de
violacidon de ley por inaplicacion, y no inciso 62, porque al parecer de la
entidad recurrente, este ultimo inciso fue creado por el legislador para
un supuesto factico distinto del que se discutié y prob6 en el proceso.

Este Tribunal al realizar la confrontacion de lo argumentado por la
entidad recurrente con la sentencia impugnada, verifica que consta en
el expediente administrativo (folio doscientos veintiuno del expediente
administrativo) que el dia ocho de agosto de dos mil dos, el ministro
ejecutor del Juzgado Sexto de Primera Instancia del Ramo Civil, en
cumplimiento de la resolucién de fecha seis de marzo de dos mil
dos, notificd segiin cédula de notificaciéon JIN seis-doscientos cinco,
Juicio C dos-dos mil dos-mil ochenta y cuatro, el requerimiento de
la documentacion relacionada, a la entidad Corporacién de Noticias,
Sociedad An6nima, de lo cual se compruebala ejecucion de lo ordenado
por el Juzgado Sexto de Primera Instancia Civil, dentro de la providencia
de urgencia planteada por la SAT.

La actuacién descrita encuadra en la hipotesis contenida en el
inciso 89. del articulo 50 del Cédigo Tributario, el cual establece: “... 8.
Cualquier providencia precautoria o medida de garantia debidamente
ejecutada”; no asi en lo dispuesto en el numeral 62. de dicho cuerpo
normativo, que establece: “La notificacion a cualquiera de las partes
de la accién judicial promovida por la Administracion Tributaria; asi
como la notificacion de cualquier resolucion que establezca u otorgue
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medidas desjudicializadoras emitidas dentro de procesos penales, asi
como la sentencia dictada en un proceso penal relacionado con delitos
contra el régimen tributario o aduanero”.

De lo anterior, se concluye que la Sala sentenciadora efectivamente
se fundament6 en un inciso que no era el aplicable al caso concreto, en
atencion a los aspectos facticos ya referidos. Al haber establecido dicho
extremo, es procedente verificar si dicho yerro incidié en la emision
del fallo, por lo que se procede a realizar el analisis correspondiente.

El quid del asunto radicaba en determinar si se habia consumado el
plazo para que operara la prescripcidn, o por el contrario, si el mismo
habia sido interrumpido. Uno de los hechos que tuvo por acreditados
la Sala sentenciadora fue la ejecucién de una providencia de urgencia
(medida cautelar), la cual constituye uno de los supuestos contenidos
en el articulo 50 del Codigo Tributario para interrumpir el computo
del plazo para la prescripcidn; y si bien, la Sala erré en encuadrar
la controversia en el inciso no aplicable (62), eso no incidi6 en la
forma como se resolvié la controversia, pues en esta se indicé que la
prescripcion habia sido interrumpida, como efectivamente acontecio,
por lo que la sentencia no hubiera sido emitida en otro sentido...”

Casacion No. 588-2010y 594-2010 Sentencia del 08/03/2012

“..Por lo anterior, se establece que la Sala sentenciadora, al haber
fundamentado el fallo aludido en el articulo 16 de la Ley del Impuesto al
Valor Agregado, lo hizo en forma indebida, pues la norma relacionada no
era la aplicable para la resolucion del hecho relacionado en el proceso,
esto en detrimento de la norma efectivamente aplicable, como lo es el
articulo 38 literal a) de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, el cual fue
denunciado de violacion de ley por inaplicacion, por lo que esta CAmara
procede aresolver conforme a derecho, aplicando lanormaidénea para
la resolucién controvertida...

En esa virtud, se concluye, con base en el principio de razonabilidad,
que la adquisicién de explosivos y la explotacién de la cantera
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constituyen sin lugar a dudas un costo de produccién, por lo que los
mismos encuadran en lo establecido en el inciso a) del articulo 38 de
la Ley de Impuesto Sobre la Renta, siendo procedente su deduccion de
la renta bruta, a efecto de obtener la renta imponible, contrario a lo
considerado por la administracion tributaria cuando efectuo los ajustes
en este concepto...”

Casacion No. 66-2011 Sentencia del 03/07/2012

“..En el presente caso, la Declaracion Aduanera de Importacion fue
presentada por el importador el treinta de abril del afio dos mil cuatro,
afio en el cual el Acuerdo relativo a la aplicacién del articulo VII del
Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se
fundament6 en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del
Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en que se
presentd la declaracion aduanera de importacion que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administracion Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion para realizar investigaciones y comprobar
la veracidad o exactitud de toda informacidn que respalde la valoraciéon
declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de valoracion
que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccién acreditado
con la factura. Por esa razdn, en el presente caso se formulé el ajuste
tomando como base para determinar la valoracion en aduana, el
preci6é de mercancias similares, segiin la base de datos del Sistema de
Verificacion de Precios en Aduana (SIVEPA)...

Al respecto, la Camara estima que la autoridad tributaria aplicé
correctamente lo dispuesto en los articulos 3 numeral 1 inciso a),
17 y numeral 6 del anexo III del Acuerdo relativo a la aplicacion del
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articulo VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
-GATT- de mil novecientos noventa y cuatro, que indudablemente
son las normas pertinentes aplicables a los hechos controvertidos
y que la Sala ignor¢ al dictar la sentencia impugnada, por lo que se
configuran indudablemente la aplicacién indebida y la violacién de ley
por inaplicacidn; en consecuencia, es procedente acoger la tesis de la
Superintendencia de Administracion Tributaria y de esa cuenta, debe
casarse la sentencia impugnada y declararse sin lugar la demanda
contencioso administrativa, asi como confirmarse las resoluciones
administrativas por medio de las cuales se efectud la valoracién de las
mercancias que provocaron los ajustes a los derechos arancelarios de
importacion y al impuesto al valor agregado. Esta Camara se aparta
de la doctrina legal sustentada con anterioridad en casos similares, lo
cual es viable en atencién a lo establecido en el articulo 627 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil...”

Casacion No. 82-2011 Sentencia del 03/07/2012

“..En el presente caso, la recurrente argumenta que la Sala incurri6
en aplicacion indebida de los articulos 1, 7, 13, 14 y 16 del Decreto
Ley 147-85 del Jefe de Estado (Anexo B), que aprobd6 la Legislacion
Centroamericana Sobre el Valor Aduanero de las Mercancias... Para
completar su tesis la recurrente sefialé que lo correcto era que la Sala
resolviera la controversia con base en los articulos 3 numeral 1 inciso
a), 17 y numeral 6 del anexo III del Acuerdo Relativo a la Aplicacion del
Articulo VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduanerosy Comercio
-GATT- de mil novecientos noventa y cuatro...

Al respecto, la Camara estima que la autoridad tributaria aplicé
correctamente lo dispuesto en los articulos 3 numeral 1 inciso a),
17 y numeral 6 del anexo III del Acuerdo relativo a la aplicacion del
articulo VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
-GATT- de mil novecientos noventa y cuatro, que indudablemente
son las normas pertinentes aplicables a los hechos controvertidos
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y que la Sala ignor6 al dictar la sentencia impugnada, por lo que se
configuran indudablemente la aplicacién indebida y la violacién de ley
por inaplicacién; en consecuencia, es procedente acoger la tesis de la
Superintendencia de Administraciéon Tributaria y de esa cuenta, debe
casarse la sentencia impugnada y declararse sin lugar la demanda
contencioso administrativa, asi como confirmarse las resoluciones
administrativas por medio de las cuales se efectud la valoracién de las
mercancias que provocaron los ajustes a los derechos arancelarios de
importacién y al impuesto al valor agregado. Esta CAmara se aparta
de la doctrina legal sustentada con anterioridad en casos similares, lo
cual es viable en atencién a lo establecido en el articulo 627 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil...”

RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA -
ERROR DE DERECHO EN LA APRECIACION
DE LA PRUEBA

Casacion No. 376-2011 Sentenciadel 12/09/2012

“..Al hacer el examen correspondiente, se establece que efectivamente
la Sala sentenciadora al apreciar el documento consistente en la
declaracién jurada con firma legalizada prestada ante Notario, hecha
por el sefior Rodolfo Bazo Odor, valord, segin indic6 en la sentencia,
con base en las reglas de la sana critica y estimé que era un documento
fehaciente para acreditar el concepto del pago realizado por la entidad
Comunicacion y Mercadeo Sociedad An6nima, para tributar sobre la
base de un diez por ciento del impuesto sobre la renta.
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Al respecto, la CaAmara estima que es evidente que dicho Tribunal
incurrié en error de derecho al valorar el citado documento, porque
éste es un documento que no es prueba idénea ni eficaz para tener por
acreditado el extremo pretendido por el contribuyente, ya que por su
medio se intenta modificar el concepto por el cual fueron extendidas
las facturas comerciales por las transacciones realizadas, queriendo
cambiar el objeto de las mismas, las cuales fueron emitidas por servicio
de asesoria en estudio de mercadeo y produccion de spots de television;
sin embargo, con la declaracién jurada la contribuyente pretende
demostrar que los pagos que recibi6 fueron en concepto de comisiones,
con la intencién de disminuir el porcentaje de tributacion...

En ese orden de ideas, se determina con absoluta certeza que
se incurrid en el error de derecho en la apreciacion de las pruebas
analizadas anteriormente, por lo que al resolver conforme a derecho y
valorar las relacionadas pruebas, la CaAmara se inclina por estimar que
al confrontar ambos medios de conviccidn, las facturas se constituyen
en el medio de prueba idoneo, eficaz y fehaciente segun lo establecido
en el articulo 381 del Cédigo de Comercio...”

Casacion No. 400-2011 Sentencia del 11/10/2012

“..De esa cuenta, esta Camara se encuentra ante un conflicto de
pruebas, en donde ambas son extendidas por funcionario publico en
ejercicio de su cargo, por lo que ain cuando la norma de estimativa
probatoriareconozca pleno valor a éstas, tal ponderacion esta supeditada
a la eficacia que la prueba pueda producir para dirimir la controversia
con equidad y justicia, ya que en este caso, es juridicamente imposible
reconocerle valor probatorio a ambas, ya que éstas se contradicen.

Para el presente caso, esta CaAmara estima que es procedente aplicar
el principio pro homine el cual inspira la interpretacion extensiva de los
derechos humanos fundamentales de toda personay el que informa que
esos derechos son reconocidos por la conciencia juridica universal, y
deben ser protegidos, entre otros, frente al accionar legitimo del Estado,
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asi como frente a la institucionalidad estatal y cadenas de mando.
Congruente con el principio relacionado, la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala prevé, como derecho social, la proteccién de
los minusvalidos, al establecer en el articulo 53 que el Estado garantiza
su proteccidn y la de las personas que adolecen de limitaciones fisicas,
psiquicas o sensoriales...”

Casacion No.451-2011 Sentencia del 19/11/2012

“..La Sala sentenciadora consideré que tanto el informe de la Junta
Médica Evaluadora como el informe que rindi6 el Instituto Nacional
de Ciencias Forenses coincidian con respecto al estado fisico del sefior
Augusto Canahui Canahui, determinando la incapacidad que sufre, no
obstante, no coinciden con el porcentaje de discapacidad que padece.

Como puede apreciarse, nos encontramos ante un conflicto de
pruebas, en donde ambas son extendidas por funcionario o empleado
publico en ejercicio del cargo, por lo que, aun cuando la norma de
estimativa probatoria citada como fundamento de la tesis reconoce
pleno valor a éstas, tal ponderacién esta supeditada a la eficacia que
la prueba pueda producir, para dirimir la controversia con equidad y
justicia, ya que en casos como el presente, es juridicamente imposible
reconocerle pleno valor probatorio a ambos, pues no coinciden.

En ese orden de ideas y tomando en cuenta el estado de salud del
solicitante de la pension, al cual le es aplicable el principio pro homine,
es decir, una interpretacion extensiva de los derechos fundamentales
de la persona humana, se estima que la Sala resolvi6 acertadamente
al reconocerle valor probatorio al informe rendido por el Instituto
Nacional de Ciencias Forenses...”

Casacion No. 569-2010 Sentencia del 11/04/2012
“..Para el caso objeto de analisis, esta Camara considera que es

procedente aplicar el principio pro homine, que inspira la interpretacién
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extensiva de los derechos humanos fundamentales de la persona humana
y el que informa que los referidos derechos son reconocidos por la
conciencia juridica universal, y deben ser protegidos, entre otros, frente
al accionar ilegitimo del Estado, asi como frente a la institucionalidad
estatal y cadenas de mando. Congruente con el principio relacionado, la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala prevé, como derecho
social, la proteccion de los minusvalidos, al establecer en el articulo 53
que el Estado garantiza su proteccion y la de las personas que adolecen
de limitaciones fisicas, psiquicas o sensoriales. Siendo asi, se advierte
que la Sala sentenciadora al resolvid acertadamente al reconocerle valor
probatorio al informe rendido por el Instituto Nacional de Ciencias
Forenses, pues en este se determina un porcentaje de incapacidad
que le favorece para acogerse al beneficio de la pensién por invalidez,
documento extendido por funcionario publico en ejercicio del cargo que
también fue sustentado en el Manual de Valoracién de las Situaciones
de Minusvalia (BAREMOS), circunstancias que influyen en el animo
de los juzgadores para reconocerle mayor eficacia probatoria que al
documento extendido por la Junta Médica Evaluadora..”

Casacion No. 607-2010 Sentencia del 14/05/2012

“..Esta Camara, al realizar el andlisis de los argumentos expuestos
por la entidad recurrente, advierte que la tesis no se ajusta a las
exigencias legales y técnicas del recurso de casacidn, ya que durante
la tramitacidn del proceso contencioso administrativo se ofrecieron
y aportaron treinta y dos documentos como medios de prueba por
la parte actora; sin embargo, la casacionista no indica sobre cuales
documentos especificamente la Sala incurrié en el error de derecho
denunciado, por lo que no cumpli6 con el requisito de identificar sin
lugar a dudas el documento que demuestre la equivocacion del juzgador,
exigencia establecida en el articulo 619 inciso 62 del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil, que la reiterada jurisprudencia de este Tribunal ha
extendido para el error de derecho en la apreciaciéon de la prueba;
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criterio que ha sido sustentado por la CaAmara en los expedientes de
casacion numeros (...)

Aunado a lo anterior, es importante sefialar que habiendo invocado
esta clase de error, es imprescindible que la tesis se sustente sobre
la infraccion de una norma de estimativa probatoria, congruente con
la naturaleza del medio de prueba que se denuncia, requisito que
no se cumplié dentro del planteamiento del presente submotivo,
lo que imposibilita a este Tribunal realizar el examen comparativo
correspondiente...”

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA -
ERROR DE HECHO EN LA APRECIACION
DE LA PRUEBA

Casacion No. 143-2012 Sentencia del 06/12 /2012

“..Como puede apreciarse, definitivamente el citado Ministerio no
realiz6 un analisis propio sobre el litigio administrativo, inicamente
transcribié las opiniones emitidas tanto por la Unidad de Asesoria
Juridica del Ministerio y de la Procuraduria General de la Nacién, y
con base en ellos Unica y exclusivamente procedié a declarar sin lugar
el recurso de revocatoria interpuesto por la entidad Gas Nacional,
Sociedad An6nima.

En virtud de lo anterior, se advierte que la Sala indic6 que la
resolucidn controvertida esta revestida de juridicidad, asi como dictada
conforme al objeto y espiritu de la ley de la materia, encontrandose en
el marco de legalidad; sin embargo, no tomé en cuenta su contenido y
consecuentemente, no advirtié que la inica base para resolver fueron
esos dictamenes.

Al respecto, debe tenerse presente que efectivamente, el criterio
sustentado por esta Camara en casos similares, consiste en sefialar
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que las autoridades de la Administracidon Publica no pueden suplir la
motivacién de una resolucion por una remisién a otros actos o a las
constancias del expediente, o reemplazarlas por una alusion global de
los dictdmenes de los 6rganos de asesoria técnica o legal; es decir, que
no pueden sustituir su analisis critico por una remisién genérica a las
constancias procesales o con un resumen meramente descriptivo de
los elementos que la conducen a su conclusion, sino debe expresar su
motivacién en forma claray precisa, dando a conocer las razones de su
decision, a fin de garantizar a los administrados su efectivo derecho de
defensay el debido proceso, pues sobre esta base podran los interesados
conocer las razones que justifican la resolucion, y decidir su aceptacion
o fundar su impugnacién por los medios que la ley concede..”

Casacion No. 158-2011y 160-2011 Sentencia del 28/08/2012

“..La prueba de exhibicién de libros de contabilidad y de comercio,
es un medio de conviccidn eficaz para justificar las pretensiones de la
parte solicitante, reconocido en el Coédigo Procesal Civil y Mercantil, y
es de suma importancia en los procesos de naturaleza tributaria, pues
le otorga elementos de conviccion al juzgador sobre aspectos técnicos-
contables, para poder descubrir la veracidad de los hechos sometidos a
su conocimiento, ya que dicha prueba da certeza de la realidad mediante
la confrontacion directa de los libros de contabilidad y de comercio
llevados de conformidad con la ley por los contribuyentes. Ademas,
expresa con claridad y precision los puntos sobre los que debe versar
el dictamen debido a que en determinadas circunstancias el funcionario
judicial puede encontrarse ante situaciones cuya apreciacion requiera
el auxilio de personas que posean conocimientos especiales sin los
cuales la comprobacion de los hechos o la fijacion de sus causas y efectos
resulta imposible...

De lo expuesto se colige que al no haber analizado la Sala
sentenciadora, el documento o acto auténtico denunciado por la
recurrente consistente en el dictamen identificado anteriormente,
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incurrié en error de hecho en la apreciacion de la prueba por omision
que se denuncia, incidiendo dicho yerro en el resultado de la sentencia
impugnada, ya que de haberse observado dicho documento ésta hubiera
advertido que los gastos de seguro colectivo de vida y gastos médicos
estan directamente vinculados con la actividad de la entidad Ingenio
Magdalena, Sociedad An6nima...”

Casacion No. 160-2010 Sentencia del 03/01/2012

“..Esta Camara al realizar la confrontacion de la sentencia impugnada
con la resolucion citada establece que la Sala sentenciadora no
tergiverso el contenido de este documento, pues consta en el expediente
administrativo que el primer ajuste formulado al Banco Internacional,
Sociedad Ano6nima, fue el siguiente: “.. “. Pero en la resolucién CCE
guion cero cero trescientos tres guidon dos mil dos, confirmé el ajuste, y
expuso: “I) CONFIRMAR PARCIALMENTE los ajustes formulados (...) en
virtud que, a través de las pruebas aportadas y diligencias efectuadas se
determind lo siguiente... a) Se verificaron intereses exentos pagados por
concepto de Cédulas Hipotecarias FHA, para rebajarlos de los intereses
pagadosy/oacreditados; b) Enlo que respeta alos listados de intereses
pagados o acreditados a entidades exentas, en los que se incluyen
otras cuentas y valores, fueron sujetos a revision y al final modificaron
la base imponible para el calculo del Impuesto Sobre Productos
Financieros; sin embargo no todas las cuentas propuestas se tomaron
en consideracion por no ser procedente (...) d) En cuanto al reporto
“los diferenciales en los precios de compra y recompra sefialados, se
consideran como intereses pagados, aunque dichos diferenciales no
sean nominados como tal, ya que la ley es clara en cuanto al caracter
que tienen dichos montos, de conformidad con lo establecido en el
articulo 1 de la ley del Impuesto Sobre Productos Financieros”...".
Como puede apreciarse, la Superintendencia de Administracién
Tributaria varié la descripcion del ajuste dado a conocer inicialmente
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al Banco Internacional, Sociedad An6nima, ya que paso6 de ser un
ajuste formulado con base en el presupuesto de hecho de la obligacién
tributaria por omision del Impuesto sobre Productos Financieros, no
retenido, ni enterado en cajas fiscales, derivado de intereses pagados
y/o acreditados a personas domiciliadas en Guatemala, a un ajuste por
modificacion de la base imponible, variando el motivo de formulacion.
Asimismo, es indispensable resaltar que la autoridad tributaria formul6
una parte de los ajustes con base en los ingresos provenientes de
operaciones de reporto... Es atinente resaltar que para el efecto, la Corte
de Constitucionalidad ha sido conteste en expresar que “Los reportos,
como contratos, no poseen tasa de interés”, y como consecuencia, ha
determinado que éstos no estan afectos a la retencién del Impuesto a
los Productos Financieros...”

Casacion No. 239-2011y 241-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..la Sala sentenciadora en providencia del seis de marzo de dos
mil nueve, dispone para mejor proveer, que se practique exhibicién
de libros de contabilidad y de comercio en la sede social de la entidad
Heveatex Guatemala, Sociedad Andénima, con el objeto de establecer
los siguientes hechos...

Para la practica de ese reconocimiento nombré a la Contadora
Publica y Auditora, licenciada Sonia Elizabeth Osorio Villagran, para lo
cual le discernio esa diligencia, segtin acta del uno de abril de dos mil
nueve, habiendo emitido dicha profesional su dictamen el veinte de
abril de dos mil nueve, aprecidndose en el apartado de “Verificaciones
realizadas” textualmente, lo siguiente: “Para efectuar el examen de los
libros de Contabilidad y de Comercio (sic) e Impuesto al valor Agregado,
me constitui en la 62. Avenida 4-83, zona 10 Torre Marfil, nivel 12, (sic)
donde esta ubicada la Sala Segunda del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, para el analisis de los documentos que integran del
(sic) Expediente Administrativo del Proceso 4-97, (sic) y que consta de
tres mil ciento dieciséis folios (3116), toda vez que no se tuvo acceso a
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las oficinas del contribuyente, con nimero de identificacion tributaria
(NIT) cuatrocientos veintisiete mil quinientos dieciséis guién cero
(NIT.427516-0).”

De esta transcripcién, efectivamente se comprueba que dicha
profesional no se constituy6 en la sede de la entidad Heveatex
Guatemala, Sociedad An6énima ubicada en el kilometro ciento setenta
y cuatro punto cinco (174.5) finca Clavellinas zona 0 Santa Cruz Multa,
departamento de Retalhuleu, lo cual constituye un vicio en la practica
de esa prueba, por lo que resulta nugatoria, toda vez que las constancias
que constituye el expediente administrativo, ya eran del conocimiento
de la Sala sentenciadora, situacidn por la que la objeciéon manifiesta por
ambas partes, si tiene asidero legal, pues la profesional referida si pudo
tener acceso en las oficinas de la entidad contribuyente si se hubiera
ubicado en su sede, lo cual era su obligacion, y de encontrar resistencia
ala practica de esa diligencia, hacer ese particular del conocimiento de
la Sala sentenciadora, situacién que no hizo y por ende, no existe prueba
alguna de esa resistencia que invoca.

Por esta circunstancia y por no haber desempefiado la misién que
se le encomendd, conforme lo estatuyen los articulos 99 y 100 del
Codigo Procesal Civil y Mercantil, al no haberse revisado los libros de
contabilidad y de comercio, la Sala sentenciadora no podia acoger el
dictamen para dictar su sentencia como lo hizo ni mucho menos aprobar
un dictamen efectuado en contra de lo que se perseguia con esa prueba,
de alli que el submotivo invocado debe acogerse...”

Casacion No. 257-2011 Sentencia del 11/06/2012

“..De la simple lectura del contenido de la referida declaracion del
valor aduanero se colige que la compraventa que documenta la factura
en referencia, no se realizé en condiciones de libre competencia,
como lo pretende hacer ver la contribuyente, pues entre las entidades
que realizaron el negocio juridico existe vinculaciéon comercial; en
consecuencia, el precio pagado, reportado en la pé6liza de importacidn, es
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menor al que debe declararse en importaciones similares, razon por la
cual la autoridad aduanera realizé los ajustes correspondientes para que
el valor fuera representativo, actuacién efectuada de conformidad con
lo que para el efecto establece el articulo 7 del Decreto Ley 147-85, que
contiene la Legislacion Centroamericana Sobre el Valor Aduanero de las
Mercancias, el cual prescribe, entre otros supuestos, que la compraventa
se considera efectuada en condiciones de libre competencia cuando
el precio no esté influido por relaciones comerciales, financieras o de
otra clase, sean o no contractuales, que pudieran existir, aparte de las
creadas por la propia compraventa entre el vendedor o una persona
natural o juridica asociada en negocios con el vendedor, y el comprador
en idénticas condiciones; y el articulo 6 del Reglamento de la Legislacion
Centroamericana Sobre el Valor Aduanero de las Mercancias, Anexo B, el
cual prescribe en su parte conducente que el precio pagado o por pagar
se ajustara cuando no corresponda a una venta efectuada en condiciones
de libre competencia, por existir las vinculaciones sefialadas en el
capitulo III de lalegislacion en las importaciones realizadas por agencias
de distribucidn.

Por lo anteriormente considerado esta Camara advierte que en efecto
la Sala sentenciadora incurri6 en error de hecho en la apreciacion de
la prueba, al no haber analizado el documento denunciado al amparo
de las disposiciones legales correspondientes, extremo que incidié
considerablemente en el resultado de la sentencia, por lo que la misma
debe casarse y resolverse conforme a derecho...”

Casacion No. 268-2010 Sentencia del 04/01/2012

“..En el caso objeto de estudio, la entidad casacionista sefiala que la
Sala Tercera del Tribunal de lo Contencioso Administrativo incurrié en
error de hecho en la apreciacion de la prueba, al haber omitido analizar
las fotocopias de las boletas emitidas por la Bolsa de Valores Nacional,
Sociedad Anénima, que amparan las transacciones de reportos,
ignorando la presencia y contenido de los mismos, que probaban la
existencia de los mencionados contratos de reporto...
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...se advierte que las mismas si obran en el proceso contencioso
administrativo y la Sala los acepté como prueba con citacion de la
parte contraria, y el hecho de no haber sido tomadas en cuenta para
dictar sentencia constituye un vicio que hay que corregir. Derivado de
ello, se estima que la Sala al no tomar en cuenta para dictar el fallo los
documentos anteriormente referidos, incurrio en el error denunciado, y
evidentemente estos son determinantes para cambiar el resultado de la
sentencia, pues se aprecia que con la prueba relacionada anteriormente,
se establece que la entidad recurrente si acredit6é legalmente la
celebracién de contratos de reporto con la entidad Bolsa de Valores
Nacional, Sociedad An6nima, por lo tanto el ajuste formulado por la
autoridad tributaria no tiene sustento, puesto que el contrato de reporto
es una operacion de crédito financiera bursatil a corto plazo, que no
se encuentra gravado por el impuesto sobre productos financieros
de acuerdo con el Decreto 26-95 del Congreso de la Republica,
especificamente el articulo 12 que en su segundo parrafo dice: “Para
los efectos de esta ley, los diferenciales entre el precio de compra y el
valor a que se redimen los titulos valores, con cupén o tasa cero (o), se
consideran intereses”. En tal virtud, tenemos que el contrato de reporto,
no es un titulo de crédito, sino un contrato mercantil tipico, que no se
encuentra afecto legalmente, ademas, es preciso indicar que el contrato
de reporto no lleva adheridos cupones, menos alin con tasa cero,
consiguientemente no se realiza el hecho generador del impuesto, por
tanto la entidad recurrente no tenia obligacién de retener el impuesto
derivado del pago de intereses a personas domiciliadas en Guatemala
y el ajuste no puede prevalecer...”

Casacion No. 28-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“..La entidad casacionista argument6 que la Sala sentenciadora
incurri6 en error de hecho en la apreciaciéon de la prueba por
tergiversacidn, porque a su criterio, al examinar la resolucion del nueve
de junio de dos mil ocho, emitida por el Ministerio de Energia y Minas,
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advierte que éste se basé unicamente en los referidos dictamenes, y que
si se hubiese percatado de tal hecho, habria concluido que se violaba el
articulo 3 de la Ley de lo Contencioso Administrativo...

De lo anteriormente establecido, se infiere que el citado Ministerio
no realizd un analisis propio sobre el litigio administrativo, inicamente
transcribié las opiniones emitidas tanto por la Unidad de Asesoria
Juridica del Ministerio y de la Procuraduria General de la Naciéon y con
base en ellas procedié a declarar sin lugar el recurso de revocatoria
interpuesto por la entidad Gas Nacional, Sociedad Andénima...

Las autoridades de la Administracion Publica no pueden suplir la
motivacion de una resolucion por una remisién a otros actos, a las
constancias del expediente, o reemplazarlas por una alusion global de
los dictdmenes de los 6rganos de asesoria técnica o legal; es decir, que
no pueden sustituir su analisis critico por una remisién genérica a las
constancias procesales o con un resumen meramente descriptivo de
los elementos que la conducen a su conclusion, sino debe expresar su
motivacién en forma claray precisa, dando a conocer las razones de su
decision a fin de garantizar a los administrados su efectivo derecho de
defensay el debido proceso, pues sobre esta base podran los interesados
conocer las razones que justifican la resolucion, y decidir su aceptacion
o fundar su impugnacién por los medios que la ley concede...

En consecuencia, es incuestionable que la Sala tergiverso el contenido
de dicha resolucion, pues afirma algo que no coincide con la realidad,
incurriendo de esa forma en el error de hecho en la apreciacion de la
prueba denunciado..”

Casacion No. 288-2011 Sentencia del 25/07 /2012

“..Esta Camara, al realizar la confrontacién correspondiente de la
prueba atacada de error, determina que el citado Ministerio de Energia
y Minas, al resolver el expediente administrativo, emitié la resolucion
identificada con el nimero mil quinientos ochenta y nueve, del dos de
agosto de dos mil siete, en la cual en el primer considerando sefiala:
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‘Que este Ministerio en cumplimiento de lo establecido en el articulo
12 incisos A, B'Y C, del Decreto numero 119-96 del Congreso de la
Republica, confirid las audiencias correspondientes, obrando en autos el
pronunciamiento de la recurrente. La UNIDAD DE ASESORIA JURIDICA
(...), y transcribe parte del dictamen emitido por la referida Unidad de
Asesoria Juridica del citado Ministerio; luego transcribe la opinién de
la Procuraduria General de la Nacion, y a continuacion emite el tltimo
considerando en el cual textualmente expone: ‘que dentro del presente
expediente se ha agotado el tramite administrativo respectivo, es
procedente resolver lo que en derecho corresponde; POR TANTO: este
Ministerio, con base en lo considerado, opiniones emitidas y la Ley de
lo Contencioso (...) DECLARA:I) sin lugar el Recurso de Revocatoria (...)"

Como puede apreciarse, definitivamente el citado Ministerio no
realiz6 un analisis propio sobre el litigio administrativo, inicamente
transcribié las opiniones emitidas tanto por la Unidad de Asesoria
Juridica del Ministerio y de la Procuraduria General de la Nacidn, y con
base en ellos “Unica y exclusivamente”, procedio a declarar sin lugar el
recurso de revocatoria interpuesto por la entidad Gas Nacional, Sociedad
Anénima. En virtud de lo anterior, la apreciacidn de la Sala sobre el
contenido de esa resolucion es equivocada, porque en la sentencia
se aduce que dicha resolucion tiene su fundamento en el articulo 39
inciso e) de la Ley de Comercializacion de Hidrocarburos; sin embargo,
es evidente que en la resolucidn del Ministerio de Energia y Minas la
Unica base pararesolver fueron esos dictamenes; lanorma a la que hace
referencia la Sala fue sefialada en uno de los dictamenes, esta no surge
de un analisis propio del citada Ministerio.

Al respecto debe tenerse presente que efectivamente, el criterio
sustentado por esta Camara en casos similares, consiste en sefialar
que las autoridades de la Administracidon Publica no pueden suplir la
motivacién de una resolucion por una remisién a otros actos o a las
constancias del expediente, o reemplazarlas por una alusion global de
los dictdmenes de los 6rganos de asesoria técnica o legal; es decir, que
no pueden sustituir su analisis critico por una remisién genérica a las
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constancias procesales o con un resumen meramente descriptivo de
los elementos que la conducen a su conclusion, sino debe expresar su
motivacién en forma claray precisa, dando a conocer las razones de su
decision a fin de garantizar a los administrados su efectivo derecho de
defensay el debido proceso, pues sobre esta base podran los interesados
conocer las razones que justifican la resolucion, y decidir su aceptacion
o fundar su impugnacién por los medios que la ley concede..”

Casacion No. 291-2011 Sentencia del 27/06/2012

“..Esta Camara al efectuar el estudio respectivo, determina que el quid
del asunto a dilucidar es sila Sala sentenciadora al emitir su fallo aprecid
debidamente la prueba consistente en la copia simple legalizada de la
escritura publica numero ciento sesenta y uno (161) autorizada por el
notario Adolfo Menéndez Castejon el veintitrés de julio de dos mil uno...

En ese sentido se determina que si bien la Sala apreci6 la clausula
y) del contrato de suministro contenido en la escritura publica treinta
y cuatro ya relacionada, lo hizo sin observar las modificaciones
efectuadas a través de la ampliacién convenida entre las partes en la
escritura publica ciento sesenta y uno, también citada, y esa omision
la llevo a una conclusiéon equivocada, porque dispens6 a la vendedora
del pago por los desvios de potencia pagados, a los que hace referencia
el informe de transacciones econémicas numero siete - dos mil cuatro
(7-2004) emitido por el Administrador del Mercado Mayorista, cuando
en la ampliacion relacionada se habia estipulado que aquella -Ingenio
La Unidn, Sociedad Andnima- asumiria dicho costo, el cual no seria
imputable a la parte compradora, como se concluyé en dicho fallo;
determinandose de ello, que esa circunstancia incidié directamente
en dicha resolucion, por lo que procedente resulta casar la sentencia
impugnada por comprobarse el agravio denunciado...”
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Casacion No. 36-2011 Sentencia del 14/02/2012

“..Atendiendo ala naturaleza de este submotivo, el articulo 619 inciso
6° del Codigo Procesal Civil y Mercantil exige que en el planteamiento
deben observarse entre otros aspectos el siguiente: identificarse sin
lugar a dudas, el documento o acto auténtico que demuestre de modo
evidente la equivocacion del juzgador.

Esta Camara al analizar los argumentos manifestados por la
casacionista advierte que la recurrente incumple con la exigencia
anterior; cuando en la tesis respectiva sefiala que el tribunal sentenciador
omite el analisis de la prueba documental aportada al proceso, al no
individualizar cada documento y sefialar a cual prueba se refiere, no se
puede efectuar el analisis de rigor, ya que es indispensable identificar
con precisién los documentos y actos auténticos que evidencien
tal equivocacion. En el presente caso al referirse a toda la prueba
documental, sin especificar cada una de ellas, es imposible hacer el
analisis correspondiente...”

Casacion No. 383-2011 Sentencia del 03/09/2012

“..Alhacer el examen correspondiente de la sentencia impugnada, se
advierte que la Sala efectivamente no se refiere en sus argumentaciones
al informe que contiene la explicacion del ajuste efectuado por la SAT,
en la audiencia conferida al contribuyente, por lo que es procedente
examinarlo para determinar su importancia en la resolucién de la
controversia...

En virtud de lo anterior, al examinar el documento omitido por
la Sala, la Camara establece que el ajuste es totalmente razonable y
l6gico, pues es indudable que no se justifica declarar como costo de
produccion la adquisiciéon de bienes para el mantenimiento de un
activo fijo que contablemente no se posee, ya que de aceptarse la tesis
del contribuyente de que la ley no le obliga a tener contabilizados los
activos fijos, es tanto como permitir que los contribuyentes declaren
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como costo de produccién el gasto por mantenimiento de bienes de
ajena propiedad o desligados al proceso de produccion, lo cual resulta
atodas luces contrario al espiritu del articulo 38 de la Ley del Impuesto
sobre la Renta, pues el supuesto de hecho contenido en el primer parrafo
de dicho precepto permite deducir que la fuente productora de rentas
gravadas debe formar parte de la contabilidad del contribuyente, para
que su mantenimiento pueda considerarse costo de produccién y
consecuentemente deducible del impuesto sobre la renta.

Con base en las anteriores acotaciones, se concluye que el documento
que contiene la explicacion del ajuste, consistente en el informe rendido
por los auditores que realizaron la fiscalizaciéon del contribuyente,
es determinante en la resolucion de la controversia, pues es el que
define el origen del ajuste que el contribuyente no pudo justificar y
que de acuerdo con lo considerado en los parrafos precedentes, éste se
encuentra debidamente fundamentado, por lo que al resolver conforme
a derecho es procedente acoger la tesis de la SAT, casarse la sentencia
impugnada y confirmarse las resoluciones emitidas por la autoridad
fiscal en lo que respecta al referido ajuste...”

Casacion No. 413-2011 Sentencia del 23/10/2012

“..Del andlisis de las actuaciones y de los argumentos vertidos por la
entidad casacionista, se establecid: 1) referente a lo manifestado en la
literal a) de la exposicion del submotivo invocado, la SAT objeta que los
pagarés no demuestran el pago de intereses sino, que las obligaciones
contraidas por la entidad contribuyente, asi que no se le puede dar el
sentido o alcance de un recibo de caja donde se compruebe el pago de
intereses. Este argumento es valedero, pues como la misma casacionista
lo afirma, los pagarés demuestran las obligaciones contraidas, situaciéon
que no fue observada porla Sala, pues se limit6 a analizar las pruebas en
su conjunto para concluir que larelacidn de las operaciones registradas
en los documentos, conllevaron a la finalidad que erala documentacion
del pago de los intereses, lo cual carece de veracidad, ya que estos no
son los documentos apropiados para tal efecto.
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2)... Alrespecto, la Camara estima que efectivamente en la relacionada
factura se menciona que se cargaron intereses, pero no consta
expresamente que estos hayan sido pagados y a que préstamo se refiere
el pago, pues no obra en autos el pagaré que se relacione con esa factura.
En conclusion, es evidente que la factura en mencién no es el documento
apropiado para acreditar el pago de los referidos intereses.

3) En lo relacionado con la literal d), la casacionista indico que la
Sala consider6 un envi6 de ingresos como un recibo, lo cual aduce no
es acertado, pues no existe ningun elemento en ese documento que
demuestre que es un recibo de pago de intereses. Sobre este particular,
se estima que este argumento es valedero, pues al examinar ese
documento, se determina que en efecto, este no es un recibo por el pago
de los intereses ajustados, sino que es una boleta de envio de ingresos
varios a una cuenta en el extranjero.

4) En cuanto a los argumentos indicados en la literal e), expuso la
casacionista que en el comprobante de compra de moneda extranjera
extendido por el Banco Reformador numero cero setenta y dos mil
cuatrocientos cuarenta y tres, Unicamente se puede evidenciar la
compra de divisas, pero no que se pagaron intereses. Al respecto, este
tribunal observa que la Sala arrib6 a conclusiones erradas, al estimar
que con este documento se efectu6 pago de intereses, extremo que ese
comprobante no acredita, en vista que con el mismo lo Unico que se
evidencia, efectivamente es la compra y transferencia de divisas.

5) ... Referente a estos argumentos, se reitera lo expresado en el
numeral cuatro anterior, en el sentido que la Sala al apreci6 las pruebas
en su conjunto, arrib6é a conclusiones erradas, pues obviamente las
partidas contables de ninguna manera pueden considerarse documentos
apropiados para acreditar el pago de los relacionados intereses...”

Casacion No. 459-2011 Sentencia del 06/12 /2012
“..Como puede apreciarse, definitivamente el citado Ministerio no

realiz6 un analisis propio sobre el litigio administrativo, inicamente
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transcribié las opiniones emitidas tanto por la Unidad de Asesoria
Juridica del Ministerio y de la Procuraduria General de la Nacidn, y con
base en ellos “Unica y exclusivamente”, procedio a declarar sin lugar el
recurso de revocatoria interpuesto por la entidad Gas Nacional, Sociedad
Anénima. En virtud de lo anterior, la apreciacidn de la Sala sobre el
contenido de esa resolucién es equivocada, porque en la sentencia se
aduce laley no impide al 6rgano administrativo tomar como parte de sus
resoluciones lo dictaminado por sus asesores; sin embargo, es evidente
que en la resolucién del Ministerio de Energia y Minas los dictamenes
no fueron tomados como parte de la resolucidn, sino que la tinica base
para resolver fueron esos dictamenes, sin que se aprecia un analisis
propio del citado Ministerio.

..En consecuencia, es incuestionable que la Sala tergiverso el
contenido de dicha resolucion, pues afirma algo que no coincide con
la realidad, por lo que incurri6 de esa forma en el error de hecho en la
apreciacion de la prueba denunciado, y tomando en cuenta lo regulado
en el articulo 3 de la Ley de lo Contencioso Administrativo que prohibe
categéricamente tomar como resoluciéon los dictdimenes que haya
emitido un drgano de asesoria técnica o legal, lo cual no solamente
significa que se adopte fisicamente como resolucion el dictamen, sino
que también en su contenido, como sucedid en el presente caso, en
omision de lo establecido en el articulo 4 de la Ley Ibid, ya que las
autoridades administrativas tienen, por imperativo legal, la obligaciéon
de dictar las resoluciones de fondo, debidamente razonadas, y
redactarlas con claridad y precision para darles legitimacion, lo cual
implica necesariamente un ejercicio intelectivo que se funde en ideas
propias para emitir una conclusion. En la resolucion administrativa
examinada no existe un pronunciamiento con estas caracteristicas...”

Casacion No. 46-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“.. En el presente caso, la entidad casacionista denuncia omision de
analisis de la prueba que denomina “dictamen de experto”. Al respecto
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se establece que la prueba a la que se refiere la recurrente es un medio
de conviccidn que por su naturaleza tiene un tramite especifico que
permite la participacion activa de los contendientes y su fiscalizacion
en condiciones de igualdad, incluso para su integracidon el legislador
previd la participacién el juez para encontrar un punto de inflexion.

De lo anterior, se advierte que la prueba que ofrecid, propuso y
aporto la entidad recurrente no puede considerarse como la que el
Codigo denomina dictamen de expertos, pues no se cumplieron con
las solemnidades preestablecidas para tal efecto, especialmente no
se respeto el principio del contradictorio y de igualdad, en donde
la contraparte y el juez pudieran proponer también un experto. En
todo caso la referida prueba es un documento privado signado por un
tercero ajeno al proceso, que debio diligenciarse desde esa perspectiva,
conforme lo establecido en el C6digo Procesal Civil y Mercantil para esa
clase de prueba.

En virtud de lo expuesto, se concluye que la Sala no incurrié en
el error de hecho en la apreciacion de la prueba, ya que la tesis se
enfoca sobre un medio de conviccidn que no redne las caracteristicas
y requisitos para ser apreciado como dictamen de expertos. El hecho
de que la Sala la haya aceptado y diligenciado de la forma en que fue
ofrecida y propuesta, no obliga a esta CAmara a apreciarla como tal, pues
se estima que fue un error del Tribunal y este no puede considerarse
fuente de derecho..”

Casacion No. 51-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..La Camara, al efectuar el analisis correspondiente de los
argumentos de la recurrente con la sentencia impugnada, advierte que
la Sala sentenciadora consigné en un apartado denominado “DE LAS
PRUEBAS APORTADAS” la lista de los medios de prueba diligenciados
dentro del proceso contencioso administrativo y en la literal b)
consta la enunciacién de la resoluciéon denunciada como omitida; sin
embargo, se advierte que en su analisis no efectué apreciacion sobre
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el contenido de la misma, ya que en la sentencia se indica que: “Se
establece del examen (sic) que este Tribunal efectia al expediente
administrativo, que la parte actora no presento (sic) medios de prueba
que desvanecieran el incumplimiento al articulo 39 literal e) de la Ley
de de (sic) Comercializacion (sic) de Hidrocarburos...".

De esa cuenta, se estima que la Sala sentenciadora efectia un
razonamiento en forma general, el cual resulta impreciso, pues no
permite establecer con certeza el analisis pormenorizado y completo
de los medios de prueba aportados, puesto que es evidente que no
se sefialo la apreciacién o desestimacion de cada uno de ellos, que
constituye el juicio de valor que los juzgadores obligadamente deben
pronunciar para llegar a un resultado convincente dentro del asunto
sometido a conocimiento...”

Casacion No. 521-2011 Sentencia del 11/10/2012

“.lo que este Tribunal evidencia es inconformidad por parte de la
entidad recurrente al considerar que si bien en la relacionada prueba
se indica que las maquinas en referencia tienen una capacidad superior
a diez kilogramos, no dice concretamente cual es la capacidad a que
se refiere,... sin embargo, dicho argumento resulta insuficiente para
los efectos de esta impugnacidn, puesto que para la configuracion
del submotivo invocado, basta con que al efectuarse la confrontacion
entre la prueba invocada como erréneamente apreciada y la sentencia
impugnada, se evidencie que la Sala llegd a una conclusién que desvaria
en forma parcial o total el contenido de los documentos apreciados, lo
que en el presente caso no sucede, pues como se expreso antes, la Sala
hizo cita textual de lo que en ellos consta y con base en ello lleg6 a una
conclusién que en nada se aleja alos hechos que resultaron acreditados
del bagaje probatorio que obra en el proceso...”
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Casacion No. 53-2011 Sentencia del 08/02/2012

“..se determina que en ninguno de los memoriales de proposiciéon
de medios de prueba presentados por el Ministerio de Finanzas
Publicas ni los presentados por las otras partes, aparece ofrecido como
medio de prueba el memorial contentivo de la demanda contenciosa
administrativa y menos que haya sido legalmente aportado como prueba
al proceso, por lo que, la Sala sentenciadora no pudo cometer un error
de hecho en la apreciacion de la prueba, de una que no fue aportada al
mismo, quedando desvirtuada por este motivo, la tesis que planted la
entidad casacionista...”

Casacion No. 55-2011 Sentencia del 06/01/2012

“..En el presente caso, la CaAmara consultado el memorial de fecha
cuatro de noviembre de dos mil cuatro que dio inicio al proceso
identificado bajo el nimero doscientos cincuenta y cinco guion dos mil
cuatro (255-2004) de la Sala Primera del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, determina que en ninguno de los incisos de peticidn,
se solicité que se tuviera como prueba ese memorial; por afiadidura, al
examinar el fallo dictado porla Sala, que es objeto de inconformidad, se
determina que al elaborarse el mismo, si consideré todos los elementos
probatorios ofrecidos, tal es asi que la Sala sentenciadora pudo dirimir la
controversia objeto de discusion en forma congruente con lo solicitado,
por ello es procedente concluir que la Sala no incurrié en error de hecho
de una prueba que nunca se constituy6 como tal, por lo que el fallo se
encuentra apegado a las exigencias de ley, por consiguiente el submotivo
que se examina es insostenible juridicamente y debe desestimarse. ..”

Casacion No. 729-2011 Sentencia del 09/10/2012
“..Y por ultimo, en cuanto al error de hecho por omisién de los

medios de prueba siguientes: (1) fotocopia de la hoja de evaluacion
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final contenida en oficio numero cero veintiséis - DMFYRZ - WRPP -
jodev - cero dos, efectuada segin los parametros de la Organizacién
Mundial de la Salud, suscrito por el doctor Ronald Contreras, residente
del Departamento de Medicina Fisica y Rehabilitacion del Centro Médico
Militar; (2) fotocopia del dictamen nimero CTRE - rm - cero doce - dos
mil dos, del trece de septiembre de dos mil dos, suscrito por la coronel
de Sanidad Militar DEM, Ana del Carmen Sanchez Ruiz de Gramajo,
Presidenta de la Comision Técnica del Régimen Especial del Instituto
de Prevision Militar; y, (3) memorial del veintisiete de abril de dos mil
diez, que contiene informe y atestados presentados por el Instituto
de Prevision Militar, cabe apreciar lo siguiente: con respecto a los dos
primeros documentos, manifestd el recurrente que consta que tanto el
criterio del doctor Ronald Contreras y de la coronel de sanidad militar
DEM Ana del Carmen Sanchez Ruiz de Gramajo coinciden al indicar que el
diagnostico definitivo del recurrente, es: a) trauma facial; b) enucleacion
del ojo izquierdo; c) fracturas del arco cigomatico del maxilar superior;
y d) cincuenta por ciento de discapacidad por desfiguracién notable de
la caray cien por ciento de discapacidad por pérdida del ojo izquierdo; y
en cuanto al ultimo de los relacionados documentos, sefialé que éste se
refiere ala practica reiterada de otorgar pensién por invalidez y pension
en el orden militar, cuando se ha diagnosticado el cien por ciento de
discapacidad por ceguera unilateral (un ojo).

Al efectuarse el andlisis comparativo entre los medios de prueba
citados como omitidos y la sentenciaimpugnada, esta CAmara determina
que efectivamente la Sala sentenciadora omite analizar estos medios
de prueba, los cuales se estima que son determinantes y que inciden
en el resultado del fallo, pues con ellos se demuestra el estado fisico
del recurrente y que segun el diagnostico definitivo, él presenta un
cincuenta por ciento de discapacidad por desfiguracién notable de la
cara y cien por ciento de discapacidad por pérdida del ojo izquierdo,
situacidn que lo iguala a los demas militares que han sido pensionados
por invalidez del régimen general del Instituto de Prevision Militar,
cuando se ha diagnosticado un cien por ciento de discapacidad por
ceguera unilateral.
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De esa cuenta, y con base en lo preceptuado en los articulos 53 de
la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, el que regula
en su parte conducente: «El Estado garantiza la proteccion de los
minusvalidos y personas que adolecen de limitaciones fisicas, psiquicas
o sensoriales...», y 4 de la misma Carta Magna, que establece: «En
Guatemala todos los seres humanos son libres e iguales en dignidad y
derechos», esta Camara advierte que la invalidez de Francisco Domingo
Guzman Vicente devino del cumplimiento de sus deberes, cuando se
encontraba de alta en el Ejército de Guatemala y que en cumplimiento
a lo dispuesto en los articulos constitucionales citados, asi como en
aplicacidn del principio pro homine, que protege sus derechos humanos
inherentes, debe recibir el referido beneficio...”

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
ERRORES EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA -
ERROR NO DETERMINANTE

Casacion No. 121-2011 Sentencia del 02/05/2012

“..esta Camara arriba a la conclusion de que, efectivamente, la Sala
sentenciadora no incluy6 dentro de sus argumentos las literales a. y b.
del citado dictamen; sin embargo, atin cuando estas literales se refieren
a los costos y gastos exentos, no son determinantes en el fallo, ya que
no son parte de las conclusiones del dictamen sino mas bien se refieren
al procedimiento realizado por la experta para poder arribar a esas
conclusiones, considerando asi que su aplicacion en el fallo impugnado
no es determinante en la solucién del conflicto, ya que la Sala tomé en
cuenta los hechos acreditados al proceso, los cuales le sirvieron de base
para emitir su fallo. Por lo considerado y en congruencia con la reiterada
jurisprudencia de esta Corte, en la cual se ha establecido que para que
prospere el recurso de casacion por error de hecho en la apreciacion
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de la prueba, la infraccién debe ser determinante en la resolucion del
asunto, por lo que el submotivo analizado debe desestimarse...”

Casacion No. 190-2011y 196-2011 Sentenciadel 27/02/2012

“..Establecido lo anterior se estima que, aunque ciertamente la Sala
no menciona en sus consideraciones la prueba impugnada, se advierte
que ésta no es determinante para establecer con certeza lo pretendido
por la autoridad tributaria, ya que en su razonamiento asegura que
con tal prueba se demuestra que al haberse excedido en el porcentaje
establecido para el método de reserva, por deduccion el que utilizd
la contribuyente es el método directo, lo cual es una conclusiéon que
carece de sustento, porque esa no es una razon suficiente, ni ldgica ni
juridica, para justificar el ajuste, pues en todo caso lo que debi6 hacer
la autoridad era ajustar entonces el excedente del método de reserva
y no pretender someter a la contribuyente a un método que no utilizé.

Por las razones y andlisis efectuado se determina que el submotivo
de error de hecho en la apreciacion de la prueba debe desestimarse...”

Casacion No. 218-2011 Sentencia del 02/07 /2012

“..Ahora bien, en cuanto a lo relacionado con los documentos
identificados con las literales c), d), e), f), y g), al realizar el examen de la
sentencia recurrida, se verifica que efectivamente la Sala sentenciadora
omiti6 pronunciarse sobre los documentos identificados anteriormente,
pues de la lectura de aquélla no se hace referencia alguna al contenido
de éstos. Luego de haber establecido dicho extremo, el examen debe
centrarse en determinar si dichos medios probatorios son determinantes
para cambiar el resultado de la sentencia recurrida....

En ese sentido en cuanto a los documentos identificado con las
literales c), d), e), f) y g), esta Camara establece que los mismos no
son los idoneos para desvirtuar los aspectos que dieron lugar a la
confirmacion del ajuste formulado ala contribuyente, por lo que dichos
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medios probatorios, de haberse analizado, no hubiesen variado la forma
en la cual resolvio la Sala sentenciadora, pues los mismos no contenian
elementos que hubiesen podido desvirtuar el ajuste relacionado...”

Casacion No. 301-2011 Sentencia del 03/07 /2012

“..De lo expuesto por la recurrente, como de lo considerado por la
Sala sentenciadora, se advierte que si bien es cierto el Directorio de la
Superintendencia de Administracion Tributaria indica que el monto a
pagar correspondera al que se establezca de la nueva liquidacién, luego
de establecer la diferencia entre el pago realizado y el que se determine,
la Sala en la sentencia afirm6 que la administracion tributaria requeria
el pago de la totalidad a la contribuyente, extrayendo asi una conclusion
que no se derivaba de dicho documento, como efectivamente lo afirmé
la casacionista. Sin embargo, tal pronunciamiento no es determinante
ya que la Sala sentenciadora a través del analisis de todos los medios
probatorios que obran dentro del proceso, independientemente
del documento impugnado, tuvo por acreditado el hecho de las
rectificaciones efectuadas por la contribuyente y del pago de la totalidad
de los ajustes que le fueron formulados, por lo que se concluye que el
medio probatorio tergiversado no tuvo incidencia alguna en la forma
como se resolvio. Por lo anteriormente expuesto, la tesis formulada no
puede acogerse...”

Casacion No. 377-2011 Sentencia del 22/08/2012

“..Al efectuar el examen correspondiente, se advierte que la
controversia en este asunto se origin6 en virtud de que al contribuyente
le fue impuesta una multa derivada de la omision del pago del impuesto
al valor agregado, cuyo monto fue deducido del total del crédito fiscal
solicitado, situacion que éste expresamente acepto.

De lo anterior se deduce que sin lugar a dudas, en este caso hubo
una omisién en el pago del referido tributo y la ley es categorica al
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establecer que el contribuyente que incurra en esa situacion, se hace
acreedor a una multa. Consecuentemente, la decision de la autoridad
fiscal se encuentra ajustada a Derecho, por lo que los documentos que
alude que fueron omitidos por el Tribunal, no son determinantes en
la resolucién de la controversia, pues aun cuando la Sala los hubiera
apreciado su decisidn no podria variar, ya que con las referidas pruebas
no se desvanece el hecho que dio lugar a la imposicién de la multa..”

Casacion No. 422-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..Del andlisis de la prueba impugnada y lo transcrito anteriormente,
se determina que la Sala sentenciadora al fundamentar el fallo en el
dictamen en referencia para establecer la procedencia o no de los
ajustes formulados por la administracion tributaria, si bien es cierto,
serefirié a que la entidad contribuyente no estaba comprendida dentro
de lo que para el efecto establece el “... articulo 1 de la Ley del Impuesto
Extraordinario y Temporal de Apoyo a los Acuerdos de Paz; y no se
adecua a ésta la definicidon del inciso c) del articulo 2 de la Ley citada,
que se refiere a los ingresos brutos...”; también lo es, que concluyd
que la contribuyente efectud el pago del tributo en cada uno de los
periodos correctamente, consideracion que obtuvo fundamentalmente
al examinar el dictamen de la experta, quien asi lo expreso claramente
en el inciso d) del dictamen rendido el once de marzo de dos mil once.
En razon de lo expuesto, el error denunciado no incide en el resultado
del fallo, ya que la Sala sentenciadora al resolver no extrajo conclusiones
distintas al contenido del documento...”

Casacion No.475-2010 Sentencia del 07/02/2012

“..debe tomarse en cuenta que esa prueba es la producida por el
propio personal de la delegacion de Aduanas, por lo que esta seria
contundente o determinante si no hubiese otra forma o mecanismo para
determinar la capacidad de tales aparatos, pero resulta que en este caso,
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la Sala sentenciadora tomd en cuenta otras pruebas que la recurrente
denuncié como omitidas, sin embargo le sirvieron de sustento para
fundamentar su decision, las cuales consisten en...

De lo anterior se concluye que el informe ciento sesenta y cuatro
guion dos mil tres (164-2003) no es determinante para cambiar el
sentido del fallo, pues como contrapeso existe abundante prueba que
demuestra que las lavadoras tienen una capacidad mayor a los diez
kilogramos, por lo que es correcto incluirlas en la clasificacion de
lavadoras industriales como lo hizo la Sala en la sentencia impugnada;
en consecuencia, el medio de conviccion que se omitid apreciar resulta
intrascendente con respecto al hecho controvertido. De esa cuenta, se
determina que no se incurri6 en el error de hecho en la apreciacién de
la prueba denunciado. En tal virtud, debe desestimarse el recurso de
casacion objeto de estudio...”

Casacion No. 528-2011 Sentencia del 28/09/2012

“..Esta CAmara al examinar las argumentaciones vertidas, la sentencia
impugnada y los documentos atacados de error, advierte que en el
presente caso, efectivamente la Sala sentenciadora omite apreciar los
mismos, pero ello se debe a que las consideraciones efectuadas por
ésta se refieren a puntos de derecho regulados en el articulo 7 del
Decreto 76-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, con respecto
a la exencién que goza la entidad Aviateca, Sociedad An6énima y no
a cuestiones facticas; razon por la que se estima que aunque la Sala
Segunda del Tribunal de lo Contencioso Administrativo haya omitido
apreciar dichos documentos, éste error no incide en el fondo del asunto,
en consecuencia, el presente submotivo no puede prosperar...”

Casacion No. 583-2010 Sentencia del 02/05/2012
“..el error de hecho por omisiéon denunciado por la entidad

casacionista no tiene incidencia ni es determinante para cambiar el
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resultado del fallo, porque la posicion trece contenida en la declaracién
de parte prestada oportunamente por la entidad recurrente, por si sola
no tiene la eficacia suficiente para modificar el fallo que se impugna,
sino que necesita de otros medios de prueba para probar si existia o
no la obligacion de informar a la Municipalidad de Amatitlan sobre si
algiin usuario dejé de serlo. Por consiguiente, la prueba idonea para
el presente hecho debi6 ser el mismo convenio, para determinar la
existencia o inexistencia de aquella obligacion, que fue la que provocé
la sancién impuesta por el juez de asuntos municipales...”

Casacion No. 601-2010 Sentencia del 10/10/2012

“..Sobre el particular; 1a Sala resolvio con lugar la demanda presentada
por la referida entidad afianzadora, considerando que efectivamente
ésta no tenia la obligacion de pagar dicha fianza.

La Superintendencia de Administraciéon Tributaria, al promover
el recurso de casacion, pretende que con las pruebas atacadas en sus
planteamientos, se declare la existencia de aquella obligacién.

De lo anterior, esta Camara estima conveniente sefialar que con los
medios de prueba cuestionados, lo que se advierte es que el pago de la
relacionada fianza estaba condicionado al incumplimiento del contrato
numero diez - dos mil uno, el que si bien es una de las pruebas sobre
las que a consideracién de la recurrente se incurri6 en error en su
apreciacion, no se tiene conocimiento dentro del presente proceso de
que se haya declarado incumplido. Por lo tanto, la apreciacion de la
relacionada prueba devendria inocua, ya que resultaria juridicamente
insostenible declarar la obligacion de pagar una fianza, cuando ésta
reviste caracteristicas de accesoriedad y no se tiene certeza de que
efectivamente se incumplieron las condiciones pactadas en el contrato
principal del cual depende..”
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Casacion No. 638-2011 Sentencia del 12/10/2012

“..En consideracion a lo afirmado esta Camara advierte que los
documentos sefialados por el casacionista como aquellos sobre los cuales
se incurri6 en error de hecho en su apreciacion, no son determinantes
en la solucion de la controversia y no causan incidencia alguna en la
misma, toda vez que el hecho que el Fideicomiso esté inscrito en el
Registro Tributario Unificado con el formulario respectivo y que en
el contrato de constitucion del Fideicomiso se haya establecido que el
Estado es fideicomitente y fideicomisario, y, que Banco de Desarrollo
Rural, Sociedad An6nima es el fiduciario que percibira honorarios
por la funciéon que desempeifia dentro del mismo, no tiene relacién, ni
relevancia en el asunto dilucidado, en todo caso inicamente demuestra
que se trata de un contrato de Fideicomiso constituido en escritura
publica y que los sujetos involucrados son el Estado de Guatemala y el
Banco de Desarrollo Rural, Sociedad Anénima, tal como consta que se
considerd por la Sala en la pagina diez de la sentencia impugnada...”

Casacion No. 78-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“..Ahora bien, la Sala sentenciadora en el fallo impugnado, al
referirse al contenido del articulo 38 literal q) de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, vigente en el periodo auditado, el que indica que los
contribuyentes pueden optar por deducir sus cuentas incobrables
por uno de los dos sistemas descritos (sistema de deduccion directa o
sistema de deduccién de provision para la formacion de una reserva),
y el cual fue fundamento legal para la realizacién del ajuste por parte
de la Superintendencia de Administracion Tributaria, razén por la que
se estima que aunque la Sala Tercera del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo haya omitido apreciar las hojas nimeros dos y seis de
la resolucion administrativa antes mencionada, éste error no incide
en el fondo del asunto, pues el Tribunal a pesar de haberse confundido
en la denominacion del ajuste, realiz6 sus consideraciones de acuerdo
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a la litis del asunto, en consecuencia, el presente submotivo no puede
prosperar...”

RECURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FONDO -
INTERPRETACION ERRONEA
DE LEY O DOCTRINA

Casacion No. 123-2011 Sentencia del 23/03/2012

“..la produccidn de rosas para exportacion conlleva una serie de
actos y estudios de factibilidad que inciden en su venta al exterior, por
lo que no basta con producir rosas desde su siembra hasta su cosecha,
sino que ello debe complementarse con otros factores que inciden
en su realizacidn; interpretacion que esta Camara, a la luz del texto
del segundo parrafo del articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado (vigente en el periodo auditado) que expresaba que « En el
caso de los contribuyentes que se dediquen a la exportacién y los que
vendan o presten servicios a personas exentas en el mercado interno,
tendran derecho a la devolucion del crédito fiscal que se genere de
la adquisicion de bienes y servicios que utilicen directamente en su
respectiva actividad», estima que no es errénea, porque es claro que la
actividad de la contribuyente no se limita a la produccion de rosas, sino
que el acto final de su actividad radica precisamente en la exportacion de
las mismas, para su venta en el exterior, lo que inevitablemente conlleva
la generacidon de gastos como los ajustados por la administracién
tributaria, pues sin ellos su actividad devendria incompleta...”

Casacion No. 158-2010 Sentencia del 23/10/2012

“..En el presente caso, la Sala sentenciadora al momento de analizar
el articulo previamente relacionado determina que el mismo es
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inconstitucional, especificamente en lo relativo al porcentaje que puede
ser objeto de deduccion, pues a su criterio si el préstamo contratado
posee una tasa de interés superior al monto legal establecido, dicha
diferencia también debe ser deducida, ya que caso contrario seria
un impuesto que contravendria la capacidad de pago y ademas seria
confiscatorio. Al analizar los razonamientos contenidos en el fallo, en
cuanto a la norma impugnada, se establece que el mismo no contiene
una interpretacion adecuada del articulo relacionado, por lo siguiente:
a) la Sala tuvo como hecho acreditado que la contribuyente pagé
intereses por una cantidad mayor al dieciocho por ciento (tasa de
interés aplicada a los caidos en mora) y que los pagos de los mismos
se tuvieron por acreditados; b) lo anterior implica, que concurrid
el supuesto contenido en la literal m) del articulo 38 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, en cuanto a que unicamente era deducible
el monto hasta dicho porcentaje, siendo independiente si se habia
acreditado el pago de uno mayor, pues este ultimo extremo no es parte
del supuesto de hecho para la procedencia de la deduccion, por lo cual
devenia irrelevante para la controversia; c) la interpretacién errénea
de dicho precepto radica en que la Sala considerd que el mismo no se
ajustaba al principio de capacidad de pago, asi como a la prohibicién
de impuestos confiscatorios, criterio que no es compartido por esta
Camara. En efecto, el articulo 243 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala establece los principios que inspiran el sistema
tributario, entre ellos el relativo a la capacidad de pago, el cual se refiere
a la creacion de impuesto que respondan de tal forma que, a mayor
capacidad contributiva, la incidencia debe ser mayor y, de esta forma,
el sacrificio sea igual para los contribuyentes...”

Casacion No. 195-2011 Sentencia del 27/06/2012
“..Al examinar la hipétesis juridica contenida en dicha norma [articulo

127 del Codigo Tributario], se advierte que ésta preceptia: “Obligaciones
de notificar. Toda audiencia, opinidn, dictamen o resoluciéon debe
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hacerse saber a los interesados en la forma legal y sin ello no quedan
obligados, ni se les puede afectar en sus derechos. También se notificara
a las otras personas a quienes la resolucion se refiera”.

Como puede apreciarse, el precepto legal citado es claro y categorico;
es una disposicidon imperativa que obliga a que todo dictamen “debe”
hacerse saber a los interesados, lo que implica que dicha hipoétesis no
establece excepciones, pues el termind “todo” es absoluto y la palabra
“debe”, impone una obligacién; de esa cuenta, el ejercicio hermenéutico
debe circunscribirse a su tenor literal, entendiéndose que dicha norma
establece la obligacion de dar a conocer a los interesados el contenido
de los dictamenes que sean recabados en el tramite del expediente
administrativo. Por consiguiente (...) la Sala sentenciadora interpretd
acertadamente el precepto legal denunciado como infringido, dandole
el sentido y alcance que segun el texto y contexto le corresponde,...”

Casacion No. 213-2011 Sentencia del 04/06/2012

“..Elarticulo 25 inciso a) de la Ley de Hidrocarburos Decreto Ley 109-
83 preceptua: “..Durante la vigencia de los contratos que se celebren
de conformidad con esta ley, los contratistas, contratistas de servicios
petroleros, y los subcontratistas de servicios petroleros podran ingresar
al pais los materiales que requieran para sus operaciones petroleras que
no sean producidos en el pais o que no tengan la calidad necesaria...".

Al hacer el examen correspondiente, se determina que el articulo
precedente sefiala como Unicos requisitos para poder ingresar los
productos requeridos para la actividad petrolera: a) que éstos no sean
producidos en el pais; y, b) en el evento que si lo sean, que no tengan
la calidad necesaria. Al indicar que “no sean producidos en el pais”,
quiere decir que dichos bienes no sean elaborados en Guatemala,
independientemente de si éstos se encuentran o no en el mercado
nacional; y cuando hace referencia a la calidad necesaria, debe
entenderse que si se producen en el pais, éstos no llenan los estandares
de calidad requeridos, por lo que derivado de esa situacion, las entidades
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que se dediquen a la actividad petrolera tienen derecho a ingresar los
productos que necesiten para desarrollar sus propositos.

La Sala sentenciadora, al acoger la pretension de la recurrente indico
que al realizarse la calificacidn por parte del Ministerio de Energia y
Minas, éste sefial6 que los productos que se pretendian importar existian
en Guatemala y en el area centroamericana, lo cual no era acorde al
contenido de la norma relacionada, ya que en ésta no se hace referencia
a la existencia de dichos bienes en el area centroamericana, sino que
unicamente se limita en sefialar que sean producidos en el territorio
nacional, aunado al hecho de que la sola existencia de los productos en
el pais no era suficiente para obligar a la entidad contribuyente a que los
adquiriera, pues a la vez era indispensable que los mismos cumpliesen
con los requisitos de calidad necesarios para desarrollar la actividad
para la cual eran adquiridos...”

Casacion No. 243-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..El ente recurrente manifiesta que la Sala sentenciadora interpreta
erroneamente el inciso a) del articulo 25 de la Ley de Hidrocarburos,
Decreto Ley 109-83, al indicar en su resolucién que la referida norma
“no dispone como requisito de la exencion la existencia de dichos
bienes en Guatemala, ya que estos pueden existir en el pais sin que sean
producidos en el mismo”.

Al hacer el analisis respectivo, esta CAmara estima conveniente traer
a la vista el texto del articulo 25 inciso a) de la Ley de Hidrocarburos,
Decreto Ley 109-83, el cual preceptua: “..Durante la vigencia de los
contratos que se celebren de conformidad con esta ley, los contratistas,
contratistas de servicios petroleros, y los subcontratistas de servicios
petroleros podran ingresar al pais los materiales que requieran para
sus operaciones petroleras que no sean producidos en el pais o que no
tengan la calidad necesaria...”. En ese sentido, al realizar la confrontacion
dela citada normay laresolucion recurrida, se determina que el articulo
precedente sefiala como Unicos requisitos para poder ingresar los
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productos requeridos para la actividad petrolera: a) que éstos no sean
producidos en el pais; y, b) en el evento de que lo sean, que no tengan
la calidad necesaria...

Cuando la Sala analiz6 el caso concreto manifest6 que “..La Ley de
Hidrocarburos antes citada, s6lo exige que los bienes no sean producidos
en el pais, sin aludir al drea centroamericana y no dispone como
requisito de la exencion, su existencia en Guatemala, toda vez que éstos
pueden encontrarse en el pais sin que sean producidos en el mismo..”,
interpretacion que esta Camara estima acorde a lo preceptuado en la
norma antes relacionada...”

Casacion No. 290-2011 Sentencia del 16/07 /2012

“..Este Tribunal de Casacién al realizar el cotejo del fallo recurrido
con los argumentos de las partes procesales, considera que la Sala
sentenciadora si le dio el alcance y sentido interpretativo idéneo
al articulo 97 ultimo parrafo del Reglamento de la Ley General de
Electricidad al resolver la controversia, porque ésta determiné que
la entidad Empresa Eléctrica de Guatemala, Sociedad Andnima,
efectivamente incumplié con presentar los informes periodicos de
resultados de las mediciones del estudio de caracterizacion de la carga,
que estaba obligada a presentar a la Comision Nacional de Energia
Eléctrica, conforme los términos de referencia fijados para dicho
estudio en la resolucion CNEE-veintiuno-dos mil dos (CNEE-21-2002),
y ademas no justific6 adecuadamente la no presentacion en tiempo
de los informes aludidos, no obstante de contar la firma especializada
y precalificada por la Comision para la presentacion de los mismos,
situacion que impidié a la Comision referida actualizar el valor agregado
de distribucién (VAD).

Esta Cadmara en atencion a lo anterior, y dado que los hechos
analizados encuadran en el supuesto juridico contenido en la norma
denunciada, advierte que la recurrente debia cumplir con presentar
los informes en la forma indicada por la Comisiéon Nacional de Energia
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Eléctrica, para poder cumplir a cabalidad con lo establecido en la
disposicion reglamentaria aplicable a la controversia. Por lo anterior,
la Salaimpugnada no incurrio en el yerro de interpretacion errénea del
articulo 97 ultimo parrafo del Reglamento citado,...”

Casacion No. 322-2011 Sentencia del 12/10/2012

“..En el presente caso, consta que la entidad Compafiia Internacional
de Hoteles, Sociedad An6nima no cumplié con lo que para el efecto
establece el articulo 20 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, ya que
no reporto el crédito en la declaracion mensual ni en el plazo maximo
de dos meses inmediatos siguientes que prevé el articulo en referencia.
Derivado de lo anterior; se establece que la sala sentenciadora interpretd
errOneamente la norma citada, al establecer que el precepto denunciado
era de caracter formal, es decir, destinado a facilitar la determinacién
de la obligacidn tributaria y no un precepto de fondo que conceda o
deniegue el derecho al crédito fiscal, dandole con ello un sentido y
alcance que no le corresponde. Por lo que el ajuste formulado por la SAT
al crédito fiscal debe mantenerse por lo antes expuesto; en consecuencia,
el recurso de casacion por el submotivo de interpretacion errénea
de la ley resulta procedente, por tanto se debe casar parcialmente la
sentencia recurrida...”

Casacion No. 366-2011 Sentencia del 14/08/2012

“..Para la configuracién de este submotivo, deben concurrir
aspectos de légica elemental, pues su ausencia hace improsperable
el planteamiento. Siguiendo ese orden de ideas, como aspecto ldgico
debe verificarse que la sustentacion de este submotivo se apoye en la
infraccidon de normas que el Tribunal haya aplicado en el fallo, es decir
que le hayan servido de fundamento para resolver la controversia...

Verificado lo anterior, se revisa la sentencia impugnada y se advierte
que la Sala dentro de sus argumentos, razonamientos y fundamentos que
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le sirvieron de base para resolver la controversia, no aplico el articulo
51 ibidem, ni someramente se refiri6 el supuesto de hecho contenido en
dicho precepto. De ahi que resulta materialmente imposible que la Sala
sentenciadora haya interpretado equivocadamente dicho precepto, por
lo que no le asiste larazdn al recurrente en su planteamiento, debiendo
en consecuencia desestimarse dicho submotivo de casacién...”

Casacion No. 444-2011 Sentencia del 13/09/2012

“..En el caso de mérito la recurrente expone que la Sala sentenciadora
incurrié en interpretacién errénea del articulo en mencién [16 Ley del
Impuesto al Valor Agregado] al considerar los gastos de alimentacion
como gastos indirectos que no se encuentran vinculados dentro de lo
que se denomina gastos de operacion, sin explicar en su fallo como
arrib6 a dicha decision...

Por lo indicado, esta Camara determina que la Sala sentenciadora
incurrio en el yerro alegado al estimar que este gasto no se encuentra
directamente vinculado con la actividad de la entidad contribuyente;
ya que como quedé determinado, si ésta no proveyera a su personal de
alimentos, se veria directamente afectada la produccion, por las razones
consideradas, razén por la cual el submotivo invocado en cuenta a la
infraccidn del presente articulo se estima procedente...”

Casacion No. 469-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..En cuanto ala interpretacion erronea del articulo 16 tercer parrafo
dela Ley del Impuesto al Valor Agregado, vigente en el periodo auditado,
el cual establece: “.".

Esta Camara advierte que en cuanto a este parrafo, la Sala
sentenciadora en el fallo impugnado considerd: “..Por lo anteriormente
transcrito, lanorma prevé ademas de el (sic) reconocimiento del crédito
fiscal, el derecho a su devolucion, cuando se encuentre dentro de la

calidad de exportador o que vendan o presten servicios a personas
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exentas, como Unicos supuestos normativos, como condicién para que
procedala devolucion..”; de igual forma indico que: “..al pagarlo la parte
actoratiene derecho a que se le reconozcay en su calidad de exportador
a que se le devuelva en efectivo, de acuerdo con el contenido de las
normas anteriormente citadas...”. Lo anterior evidencia que el Tribunal
sentenciador esta separando la calidad que ostenta un exportador y una
persona individual o juridica que venda o preste servicios a personas
exentas en el mercado interno, por lo que la tesis de la recurrente no es
valedera; de ahi que el submotivo hecho valer no se configura, y como
consecuencia el presente caso de procedencia debe desestimarse...”

Casacion No. 519-2010 Sentencia del 04/06/2012

“..Alrespecto, la Sala, aunque no lo indica expresamente, infiere que
la entidad deudora adquiri6 acciones de una entidad bancaria con el
financiamiento concedido por Banco de Exportacion Sociedad An6énima,
razon por la cual se estima que es procedente la aplicacion de la sancién
impuesta a este ultimo, pues el uso o destino para el cual pretendia los
créditos concedidos la entidad deudora era para capital de trabajo para
inversiones, que son aquellos recursos que requiere la empresa para
poder operar, pero en realidad se utilizé para la compra de acciones,
no obstante lo estipulado en la norma que se considera infringida,
situacidn que el Banco acreedor debid prever al realizar los estudios
de prefactibilidad, precisamente para no incurrir en las prohibiciones
contenidas en el supuesto de hecho de la referida norma.

En virtud de lo anterior, se concluye que la Sala atribuy0 al inciso
b) del articulo 45 de la Ley de Bancos y Grupos Financieros, el sentido
y alcance que le corresponde, conforme a su tenor literal, por lo que
no se incurri6 en el vicio denunciado. Por consiguiente, se desestima
el submotivo alegado y por ende el recurso de casacion planteado...”
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Casacion No. 520-2010 Sentencia del 15/02/2012

“..C) En ese sentido, al examinar el gasto a través del cual la entidad
solicita la devolucion del crédito fiscal, con base en lo que establece el
articulo 16, segundo parrafo, vigente en el periodo auditado y partiendo
de la premisa de que la actividad de la entidad contribuyente es la
exploracién y exportacion de petrdleo crudo, se debe hacer referencia
de los hechos acreditados por tener intima relacidn con el ajuste en
discusion, pues de ellos se establece que el Juzgado Octavo de Primera
Instancia Civil, con fecha veinticinco de febrero de dos mil tres, decreté
embargo precautorio sobre el petréleo crudo que se encontraba en los
oleoductosylos tanques de la contribuyente, ordenando sellar el ingreso
y salida del producto y prohibiéndole con ello la comercializacion del
mismo.

Derivado de lo anterior, la contribuyente contraté los servicios
profesionales de asistencia legal por parte de la entidad Rodriguez,
Archila, Castellanos, Solares y Aguilar, Sociedad Civil, con el objeto
de brindar asesoria para levantar la medida decretada por el Juzgado
antes mencionado, y asi poder conservar la fuente productora de rentas
gravadas y continuar con la actividad exportadora a la cual se dedica.

Por lo anterior, se considera que en el presente caso se justifica
el gasto efectuado por la entidad Perenco Guatemala Limited y por
consiguiente el mismo tiene relaciéon directa en la actividad de ésta por
tratarse los mismos de servicios profesionales prestados por asesoria
legal para poder levantar la medida de embargo decretada y asi poder
seguir exportando, que es la actividad de la actora; en consecuencia, se
estima que la Sala sentenciadora cometi6 interpretacion errénea del
articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, segundo parrafo,
vigente en el periodo auditado al estimar que este gasto no se encuentra
directamente vinculado con la actividad de la entidad contribuyente;
por lo que el presente ajuste es insostenible...”
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Casacion No. 587-2010 Sentencia del 12/04/2012

“..Ala vista de lo anterior, esta CAmara evidencia lo siguiente:

a. ..

b. En respeto de los hechos acreditados por la Sala, se aprecia que
quedd determinado en el proceso contencioso administrativo que
la entidad contribuyente registré en su contabilidad en concepto de
“comisiones”, la cantidad de dinero ajustada por la administracion
tributaria, y que fue incluida en la declaracion jurada del impuesto
sobre la renta como renta exenta.

c. Al sustentar la Sala el criterio de que los términos “intereses” y
“comisiones” son vocablos con idéntico significado, y que por lo tanto
ambos constituyen renta exenta del impuesto sobre la renta a la luz del
articulo 34 dela Ley del Instituto de Fomento de Hipotecas Aseguradas,
esta Camara estima que le otorgé a la norma un alcance y significado
que el legislador no previo para ella, porque la misma Sala reconocid
que las “comisiones” registradas por la entidad bancaria auditada
fueron el “.. resultado de sus ingresos por el manejo de los créditos
hipotecarios dentro del sistema de fomento de hipotecas aseguradas”
(énfasis anadido), lo que no solamente evidencia la razon por la cual
la entidad contribuyente registré en su contabilidad dicho rubro en
forma separada del denominado “intereses”, sino que también permite
deducir que conceptualmente tal circunstancia difiere del supuesto de
hecho contenido en la norma, y que valga la reiteracion, expresa que
Unicamente son exentos del impuesto relacionado los “intereses que se
devenguen por créditos hipotecarios asegurados”, no asi, en concepto de
ingresos por el manejo de los mismos (comisién), por lo que el alcance
del indicado articulo no puede extenderse a ellos.

En razén de lo indicado, esta Camara es del criterio que la Sala
incurrié en la interpretacidon errdnea del articulo 34 tantas veces
referido..”
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Casacion No. 602-2011 Sentencia del 18/09/2012

“..En ese sentido, esta CAmara estima que la Sala, ante la contradiccion
que existe entre lo preceptuado en las literales b) y j) del articulo 39
en mencidn, atendiendo los principios de contabilidad generalmente
aceptados que prohibe el traslado de costos y gastos de un periodo a
otro, al interpretar la referida normativa, opté por lo establecido en el
segundo parrafo del inciso b) del articulo relacionado, el cual prohibe
deducir los costos y gastos que no corresponden al periodo anual de
imposicion que se liquida, con el objeto de no lesionar la finalidad de los
estados financieros del periodo impositivo relacionado, circunstancia
que se encuentra en total apego a lo establecido en el articulo 368
del Codigo de Comercio, cumpliendo asi lo regulado en el articulo 4
del Codigo Tributario, que expresamente sefiala que la aplicacién,
interpretacion e integracion de las normas de naturaleza tributaria,
debera realizarse conforme a los principios de la Constitucidn Politica
de la Republica de Guatemala..”

Casacion No. 77-2011 Sentencia del 23/03/2012

“..En cuanto a la supuesta errdnea interpretacion del articulo 16 de
la Ley del Impuesto al Valor Agregado, la recurrente argumenta que
para tener derecho a la devolucion del crédito fiscal, es necesario que
los bienes y servicios adquiridos se relacionen directamente con su
actividad...

Al hacer un analisis de manera integral, esta Camara determina
que para poder vender las flores de corte en otro pais, la entidad
contribuyente necesaria y previamente debio incurrir en una serie de
gastos que tendieran a lograr una eficiente colocacion del producto
en el extranjero, gastos en los que se encuentran los de distribucion
y mercadeo, los cuales permitieron que la mercaderia en el pais de
destino fuera repartida y que de las manos del productor pasara alas del
consumidor directamente, pues de no ser asi, la actividad exportadora
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seria incierta al no contar con un destinatario final. En consecuencia,
esta Camara determina que la Sala sentenciadora interpret6 en forma
correcta el articulo que se estima infringido, al conferirle el sentido
y alcance propio del mismo, considerando que dichos servicios,
como obran en las facturas relacionadas, fueron contratados por el
contribuyente precisamente para la realizacién de su producto en el
extranjero y que los mismos se encuentran directamente relacionados
con la actividad de la entidad contribuyente, siendo procedente la
devolucion del crédito fiscal por ese rubro...”

Casacion No. 89-2011 Sentencia del 23/05/2012

“..Del razonamiento vertido por la Sala sentenciadora se establece
que ésta desintegro los elementos constitutivos del nombre comercial
registrado, asi como de la marca que se pretendia registrar, procediendo
a analizar cada uno de dichos elementos, y de esa cuenta concluyd
la inexistencia de semejanza entre aquellos. Al haberse realizado
el andlisis de esta forma, es decir, atendiendo separadamente a los
elementos integrantes del nombre comercial y de la marca, interpretd
erroneamente la literal b) del articulo que se estima infringida, al
conferirse un sentido que no es el propio de aquella, ya que el examen
comparativo debié efectuarse atendiendo a la impresién grafica, fonética
e ideoldgica que producen en su conjunto, colocandose en la situacion
del consumidor del producto o servicio; aunado a lo anterior, se
determina que al analizar de forma aislada los elementos relacionados,
omitié analizar otros elementos que se encuentran presentes en ambos,
lo cual también influy6 para la emision del fallo...”
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RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOT]IVOS DE CASACION DE FONDO -
VIOLACION DE LEY O DOCTRINA

Casacion No. 115-2011 Sentencia del 17/05/2012

“..Al realizar el examen comparativo entre la tesis expuesta por la
recurrente, lanorma juridica vigente en la época del periodo impositivo
ajustadoy lo resuelto porla Sala sentenciadora, se verifica que ésta para
resolver la controversia se fundamenté en el articulo 16 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, pero con la reforma adherida por el articulo
39 del Decreto 20-2006 del Congreso de la Republica de Guatemala, lo
cual se colige de lo considerado en su decision al indicar lo siguiente: “..
el Tribunal estima que los argumentos esgrimidos por la parte actora
son valederos, pues demuestran que estan vinculados directamente
a la actividad productiva de la entidad demandante, situacién que se
encuadra perfectamente en los supuestos normativos que contienen
los articulos 15y 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, es decir
(...) que procede el derecho al mismo por la importacién o adquisicion
de bienes y la utilizacion de servicios que se apliquen a actos gravados
0 a operaciones afectas por la ley...".

Por lo anterior, al haber aplicado la Sala sentenciadora el articulo
16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado con la reforma contenida
en el articulo 39 del Decreto 20-2006 del Congreso de la Republica de
Guatemala, lo hizo en forma equivocada, pues la norma relacionada no
era la vigente para la resolucion del hecho relacionado en el proceso;
esto, en detrimento de la norma efectivamente aplicable como lo era
el articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado sin la reforma
relacionada...”

Casacion No. 208-2011 Sentenciadel 12/07/2012

“..En el presente caso, la recurrente invoca la violacién de ley por
inaplicacién de los articulos 16 y 18 de la Ley del Impuesto al Valor
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agregado. En cuanto a la supuesta infraccion del articulo 16 de la ley
citada, esta Camara al efectuar el estudio comparativo correspondiente
advierte que la Sala sentenciadora, al emitir el fallo impugnado si
aplicé el articulo denunciado, lo cual se puede establecer con la simple
lectura de la sentencia de marras, que a folio ciento dieciocho reverso
del expediente judicial determina: «...el evento condicionante de la
juridicidad en el texto del articulo 16 del Impuesto al Valor agregado
es que se tiene derecho a la devolucion del crédito fiscal en el caso de
que el contribuyente se dedique a la exportacion y los que vendan o
presten servicios a personas exentas en el mercado interno, cuando el
impuesto se genere por laadquisicion de bienes y servicios que utilicen
directamente en su respectiva actividad. Si bien es cierto el objeto de
la contribuyente es la fabricacion y exportacion de productos quimicos
y farmacéuticos, también lo es que no pueden considerarse como
necesarios los rubros que corresponden y que se detallan en las facturas
que amparan los gatos...»; razon por la cual la Sala sentenciadora no
incurri6 en el yerro alegado por la casacionista, o cual provoca la
inminente desestimacion del submotivo alegado.

Con relacion a la supuesta infraccion del articulo 18 de la Ley del
Impuesto al Valor agregado, esta Camara estima importante indicar
que éste regula los requisitos que debe contener la documentacién que
respalda el derecho a la devolucidn del crédito fiscal; aspectos que no
estan en controversia,...”

Casacion No. 256-2011 Sentencia del 11/06/2012

“..Al efectuar el andlisis correspondiente, se establece que la vigencia
del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -conocido
como GATT 1994- quedd establecida... Posteriormente ...decidié que
dicho periodo se podia extender para el caso especifico de las aves,
hasta el veintiuno de noviembre de dos mil dos.

En el asunto que nos ocupa, la Declaraciéon Aduanera de Importacion
fue presentada el tres de mayo de dos mil cuatro, fecha en la cual el
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Acuerdo Relativo a la Aplicacion del Articulo VII del Acuerdo General
Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya estaba vigente, por
lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se fundamento6 en
una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del Jefe de Estado,
habia dejado de tener vigencia en el momento en que se presentd
la declaracién aduanera de importacidon que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administraciéon Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura...

En consecuencia la Camara estima que la autoridad tributaria aplico
correctamente lo dispuesto en los articulos 17 y numeral 6 del anexo
[1I del Acuerdo antes referido, que indudablemente son las normas
pertinentes aplicables alos hechos controvertidos y que la Sala ignoré al
dictar la sentencia impugnada, por lo que se configuran indudablemente
la aplicacién indebida y la violacion de ley por inaplicacidn;... Esta
Camara se aparta de la doctrina legal sustentada con anterioridad
en casos similares, lo cual es viable en atencion a lo establecido en el
articulo 627 del Codigo Procesal Civil y Mercantil...”

Casacion No. 273-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..Al respecto, esta CAmara no comparte el criterio esgrimido por el
Tribunal sentenciador en virtud de que al haberse otorgado el amparo
provisional a la demandante, el efecto suspensivo del proceso era
evidente, por lo que el plazo para que operara la prescripcion se vio
interrumpido, pues como lo estipula el articulo 49 inciso a) de la Ley de
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Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, uno de los efectos
del amparo es dejar en suspenso el acto impugnado, por lo que al haber
aplicado la Sala el articulo 50 numeral 8 del Cédigo Tributario, viold
por inaplicacidn la norma que se denunci6 como infringida, ya que se
debe reconocer que el amparo es una accién de caracter constitucional,
superior a cualquier norma ordinaria, por lo que de conformidad con el
articulo 9 de la Ley del Organismo Judicial, los tribunales siempre deben
observar el principio de jerarquia normativa; es por ello que esta Camara
estima que en el presente caso, al interponerse una acciéon de amparo
y ser decretado provisionalmente, y en definitiva posteriormente, se
interrumpio la prescripcion, por lo tanto, el plazo en el que se resuelve
tanto el amparo y la apelacion, y sus notificaciones respectivas, no
puede considerarse como un tiempo efectivo para que opere la figura
de la prescripcion.

En consecuencia, esta CaAmara considera que la Sala sentenciadora en
el fallo impugnado debi6 observar lo regulado en el articulo 49 literal
a) de la Ley de Amparo, Exhibicidon Personal y de Constitucionalidad,
para fundamentar su decision. En tal virtud, existe violacion de ley
por inaplicacién del articulo antes referido por parte del Tribunal
sentenciador, por lo que debera declararse procedente el recurso
hecho valer, casar la sentencia impugnada y resolver lo que en derecho
corresponde. ..

Casacion No. 30-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“..Esta Camara al hacer el estudio del presente caso, determina que
la Sala sentenciadora al momento de dictar el fallo hoy impugnado,
fundament6 el mismo en la Ley de Propiedad Industrial cuando ésta no
era la pertinente al caso concreto, por no estar vigente al momento de
presentarse la solicitud de la marca objeto de controversia, en virtud que
se verifica del expediente administrativo de mérito que el diecinueve
de junio del afio dos mil se presentd la solicitud de registro de la marca
SHANGRI-LAY ETIQUETA, para la clase treinta y dos, y que en esa fecha
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era el Convenio Centroamericano para la Proteccion de la Propiedad
Industrial el que se encontraba vigente no asi la Ley de Propiedad
Industrial, que entr6 en vigor el uno de noviembre del mismo afio. Por
consiguiente, la Sala sentenciadora incurrié en el yerro aludido...”

Casacion No. 326-2011 Sentencia del 16/07 /2012

“..En el presente caso, la Declaracion Aduanera de Importacion fue
presentada por el importador en el mes de abril del afio dos mil cuatro,
fecha en la cual el Acuerdo relativo a la aplicacion del articulo VII del
Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala se
fundament6 en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85 del
Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en que se
presentd la declaracion aduanera de importacion que originé la presente
controversia. Por lo tanto, se estima que la Administraciéon Tributaria
tenia la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar
la valoracidn de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura...

En consecuencia la CaAmara estima que la autoridad tributaria aplico
correctamente lo dispuesto en los articulos 17 y numeral 6 del anexo
[1I del Acuerdo antes referido, que indudablemente son las normas
pertinentes aplicables alos hechos controvertidos y que la Sala ignoré al
dictar la sentencia impugnada, por lo que se configuran indudablemente
la aplicacion indebida y la violacién de ley por inaplicacion...”
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Casacion No. 338-2011 Sentencia del 23/07 /2012

“..Esta Camara al analizar lo resuelto por la Sala sentenciadora y
las argumentaciones de la recurrente, establece que la discusion en el
proceso contencioso administrativo no giré en torno a las sanciones
impuestas, sino al requerimiento de pago de la fianza de cumplimiento
efectuado directamente a la entidad administrada. Lo anterior,
puede colegirse de la parte final del considerando III de la sentencia
impugnada, en la cual se establecié que: “Por tal razon, la Sala llega a
la conclusidn que el articulo 65 de la Ley de Contrataciones del Estado,
no hasido aplicado correctamente por las autoridades administrativas
demandadas, y que aunado a ello, no son las sanciones impuestas, el
objeto de los actos administrativos, sino el requerimiento del pago de
una fianza, por consiguiente tanto la resoluciéon controvertida como
la que le sirve de antecedente, carecen de juridicidad suficiente para
producir efectos legales, por lo que deben de revocarse; por tal razon,
la demanda de mérito debe de ser acogida, debiéndose declarar con
lugar y asi debe de resolverse”.

Por lo anterior, se determina que el contenido del articulo que
el recurrente estima como infringido no era determinante para la
resolucion de la controversia, pues la misma giraba en torno al pago
de la fianza de cumplimiento de contrato y no pago de una sancion por
incumplimiento del referido contrato, como lo afirma el recurrente;
por lo que no era obligacion de Sala la aplicacion del articulo 88 de la
Ley de Contrataciones del Estado, por no ser la norma pertinente para
la resolucién del caso concreto...”

Casacion No. 351-2011 Sentencia del 27/08/2012
“..Bajo esa perspectiva, se estima que la tesis sustentada por la
entidad recurrente es deficiente, porque como se desprende de lo

anteriormente indicado, la Sala si aplico el articulo 61 relacionado, pues
fue precisamente en ella en la que el Tribunal sentenciador fundamenté
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su decisién dando solucion a la controversia; en ese sentido, el ataque
via casacion a través del submotivo invocado no puede prosperar, pues
no puede afirmarse que se incurrio en la infracciéon de una norma por
omision, cuando de la lectura del fallo impugnado se evidencia que la
misma fue la norma aplicada para dirimir la litis.

En cuanto al articulo 7 literal h) de la Ley General de
Telecomunicaciones, si bien se aprecia en el fallo impugnado que la Sala
no lo citd expresamente, se estima que ésta no es una norma que incida
en el resultado del fallo, puesto que no es la que contiene el supuesto de
hecho que permita resolver la controversia, ya que lo que regula es que
el Superintendente de Telecomunicaciones tiene como funcion, velar
por el cumplimiento de la Ley General de Telecomunicaciones y demas
disposiciones aplicables, por lo que su aplicacién no es determinante
para variar el fondo del asunto; criterio que también es aplicable con
respecto al articulo 154 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, pues su contenido no aporta elementos que permitan variar
el sentido de la sentencia que se recurre en casacion...”

Casacion No. 420-2010 Sentencia del 06/02/2012

“..esta Camara deduce que las providencias de urgencia reguladas
tanto en el articulo 50 del Cédigo Tributario asi como lo preceptuado en
el articulo 530 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, dicha institucion
se encuentra contenida en el Titulo correspondiente a las Medidas
Precautorias o Providencias Cautelares del Cédigo Procesal citado,
ambas figuras juridicas tiene la misma naturaleza juridica que es
garantizar los resultados de un proceso principal, relacionado lo
anterior se comprueba que la Sala Sentenciadora al fundamentarse en el
articulo 50 del Cédigo Tributario norma que establece los presupuestos
de la prescripcion extintiva, y al haber elegido el numeral 62 no adecud
los hechos comprobados en el proceso al asunto en controversia, en
virtud que como bien lo argumenta la entidad casacionista el inciso
aplicable debi6 ser el inciso 89, por ser el que contiene la figura
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juridica que tramito6 la administracién tributaria para la obtencién de
la informacién y documentacion requerida. No obstante lo anterior, es
menester tomar en consideracion que el articulo relacionado se refiere
alas formas de interrumpir la prescripcion, y si bien es cierto la Sala no
aplic6 lanorma pertinente, también lo es que dicha medida precautoria
o cautelar fue debidamente ejecutada, para el efecto es necesario
estar al fin que perseguia la misma, ...por lo anterior, la prescripcion
fue interrumpida a partir del ocho de agosto del dos mil dos. Para la
procedencia del error invocado se requiere como requisito sine qua non
que el error invocado tenga incidencia en la sentencia, es decir, que el
fondo de lo resuelto pueda variar, lo cual no acontece en el presente
caso, pues la inaplicacion del inciso invocado frente al que debia ser
aplicado, conduce a la misma situacion juridica, que es la existencia de
la interrupcion de la prescripcion...”

Casacion No. 538-2010 Sentencia del 16/02/2012

“..En el presente caso, la autoridad tributaria invoca el submotivo
de violacién de ley por inaplicacion del articulo 7 de la Legislacion
Centroamericana sobre el Valor Aduanero de las Mercancias, Decreto
Ley 147-85 del Jefe de Estado vigente al momento de la aceptacion de
la pdliza relacionada, el cual establece, en sintesis, los requisitos para
determinar que en una importacion existe, entre vendedor y comprador,
condiciones de libre competencia. Aduce que la Sala concluyé que la
compraventa se efectud en condiciones de libre competencia, sin haber
cumplido con los requisitos que sefiala dicho precepto.

..la norma que se denuncia infringida enumera los requisitos que
permiten establecer que una compraventa se efectu6 en condiciones de
libre competencia; sin embargo, la autoridad recurrente no explico por
qué no se cumplieron tales requisitos, o en qué se apoya para justificar
que la transaccidn no se efectu6 en condiciones de libre competencia;
simplemente transcribe el contenido del articulo y asegura que se
debié haber cumplido con tales requisitos, pero no aporta elementos o
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argumentos que permitan deducir que efectivamente no se cumpli6 con
tales exigencias. De ahi que por tales razones la Sala no ha infringido
el articulo relacionado, por lo que debe desestimarse el recurso de
casacion hecho valer...”

Casacion No. 588-2010y 594-2010 Sentencia del 08/03/2012

“..Por lo anterior, se establece que la Sala sentenciadora, al haber
fundamentado el fallo aludido en el articulo 16 de la Ley del Impuesto al
Valor Agregado, lo hizo en forma indebida, pues la norma relacionada no
era la aplicable para la resolucion del hecho relacionado en el proceso,
esto en detrimento de la norma efectivamente aplicable, como lo es el
articulo 38 literal a) de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, el cual fue
denunciado de violacion de ley por inaplicacion, por lo que esta CAmara
procede aresolver conforme a derecho, aplicando lanormaidénea para
la resolucién controvertida...

En esavirtud, se concluye, con base en el principio de razonabilidad,
que la adquisicién de explosivos y la explotacién de la cantera
constituyen sin lugar a dudas un costo de produccién, por lo que los
mismos encuadran en lo establecido en el inciso a) del articulo 38 de
la Ley de Impuesto Sobre la Renta, siendo procedente su deduccion de
la renta bruta, a efecto de obtener la renta imponible, contrario a lo
considerado por la administracion tributaria cuando efectuo los ajustes
en este concepto...”

Casacion No. 590-2010 Sentencia del 21/02/2012

“..En ese orden de ideas, se estima que ciertamente la Sala no
fundamento su fallo en los articulos denunciados como infringidos,
cuando ello era imprescindible por virtud de ser ese el fundamento y
justificacion tanto del ajuste formulado, como de la defensa presentada
por la entidad contribuyente en el proceso ante ella instaurado. En tal
sentido, al resolver conforme a derecho, se trae a la vista el texto de los
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articulos 38 primer parrafo y 39 literal a) de la Ley del Impuesto sobre
la Renta, vigentes en los periodos auditados (2003 y 2004)...

Con base en ello, en estricto apego a los hechos que obran en autos
y que fueron acreditados por la Sala con la prueba aportada al proceso
contencioso administrativo, esta Camara estima oportuno hacer cita
de la exposicion presentada por la entidad contribuyente en el proceso
contencioso administrativo, quien indic6 y acredité6 documentalmente
(anexo once de la declaracidon jurada del impuesto sobre la renta, que
obra en el expediente administrativo) que si declard los costos y gastos
de rentas no afectas, pero como no deducibles y que no lo hizo en forma
separada, porque el respectivo formulario de declaracion jurada del
impuesto sobre la renta no contenia una casilla especifica que permitiera
hacerlo de esa forma, por lo que consigno juntos ambos rubros, lo que
dio lugar a que la determinacion de los respectivos costos y gastos se
hiciera en forma proporcional a los gastos financieros registrados en
la contabilidad de la contribuyente.

Asilas cosas, a consideracion de esta Camara, el ajuste efectuado por
la administracidn tributaria deviene improcedente, debido a que si no
era imputable a la entidad contribuyente la inexistencia de una casilla
especifica para consignar los costos y gastos de rentas no afectas en el
formulario contentivo de la declaracién jurada del impuesto sobre la
renta, logico devenia que para no omitir su respectiva declaracidn, lo
hiciera de esa forma. Como consecuencia, con el fundamento juridico
pertinente, se concluye que si los referidos costos y gastos de rentas no
afectas fueron declarados como no deducibles, la operacion efectuada
en ningdn momento tipifica una actitud negativa o evasora por parte
de la contribuyente, ni la hace incurrir en el incumplimiento de los
articulos 38 primer parrafo y 39 literal a) de la Ley del Impuesto sobre
la Renta, vigentes en los periodos auditados, por lo que la demanda
debe declararse con lugar en cuanto a este ajuste...”

MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 2012



274

Casacion No. 591-2010 Sentencia del 23/03/2012

“..en el presente caso el Tribunal sentenciador en el fallo impugnado,
no omitid el articulo 39 inciso j) de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,
pues indica que de la lectura del texto del primer parrafo y el segundo
de éste articulo se puede apreciar cierta confusidon, ambigiiedad e
inseguridad juridica y luego explica el por qué de ello. Ademas, analizd
el ultimo parrafo del inciso j) del articulo 39 antes mencionado, pues
considera que para obtener el margen bruto del total de ingresos
gravados, es necesario establecer el total de ingresos por servicios
prestados, mas la diferencia entre el toral de ventas y su respectivo
costo, por lo que esta CAmara considera que la Sala Cuarta del Tribunal
delo Contencioso Administrativo, aplica la norma cuestionada de error,
y al encontrar contradicciéon y ambigiiedad en su contenido, trae otras
normas para complementarlo, por lo que la tesis de violacion de ley por
inaplicacion hecha valer carece de sustento, pues es evidente que dicha
norma si fue aplicada en el fallo analizado, lo que permite colegir que no
se configura el submotivo invocado y como consecuencia, el presente
recurso debe ser desestimado...”

Casacion No. 86-2011 Sentencia del 02/05/2012

“..Enel presente caso, esta Camara al efectuar el estudio comparativo
correspondiente advierte que la Sala sentenciadora, al emitir el fallo
impugnado si aplicd el articulo denunciado por la recurrente por
inaplicacidn, lo cual se puede establecer con la simple lectura de la
sentencia de marras, que en varios pasajes determina: «..mientras que
el articulo 67 dispone la manera de efectuar retenciones sobre rentas
de las personas que trabajan en relacién de dependencia (...) En ese
orden de ideas, amerita considerarse que la Ley del Impuesto Sobre
la Renta, Decreto 26-92 del Congreso de la Republica, establecia dos
regimenes distintos para la determinacién y pago del Impuesto Sobre
la Renta, para personas que trabajan en relaciéon de dependencia, a
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saber: a) Uno aplicable alas que trabajan exclusivamente en relacion de
dependencia, establecido en el articulo 67 de la ley...»; raz6n por la cual
la Sala sentenciadora no incurri6 en el yerro alegado por la casacionista,
lo cual provoca la inminente desestimacion del submotivo alegado...”

Sentencias en el mismo sentido:

Casacion No. 155-2011 Sentencia del 18/01/2012
Casacion No. 166-2011 Sentencia del 04/05/2012
Casacion No. 191-2011 Sentencia del 04/06/2012
Casacion No. 294-2011 Sentencia del 03/07/2012
Casacion No. 329-2011 Sentencia del 03/07/2012
Casacion No. 355-2011 Sentencia del 31/05/2012
Casacion No. 419-2011 Sentencia del 01/10/2012
Casacion No. 430-2011 Sentencia del 09/10/2012
Casacion No. 607-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..existe error en el planteamiento del mismo, ya que lo invoca bajo
la denominacion de “violacién de ley por inaplicacién de doctrina legal”,
cuando el articulo 621, numeral 1° del C6digo Procesal Civil y Mercantil
establece... Como puede establecerse, la forma técnica de invocar este
submotivo seria como violacién de doctrina legal por inaplicacién, no
como erroneamente lo invoca la recurrente, ya que no puede admitirse
que a la vez que sea violacidn de ley lo sea de doctrina legal, porque
son excluyentes entre si, no s6lo porque se trata de fuentes de derecho
distintas, sino que en la redaccion del articulo citado se encuentra
la conjuncién disyuntiva “0”, estableciendo que lo correcto es que se
invoque el submotivo de violacién por inaplicacién de una u otra.

Por otra parte, para que pueda configurarse la infracciéon de doctrina
legal es condicion sine qua non que se cite por lo menos de cinco
fallos uniformes del Tribunal de Casacién que enuncien un mismo
criterio en casos similares y no interrumpidos por otro en contrario,
de conformidad con lo establecido en el tercer parrafo del articulo 627
del Cédigo Procesal Civil y Mercantil. La recurrente al fundamentar el
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submotivo que se analiza no citéd ninguna sentencia dictada porla CAmara
Civil de la Corte Suprema de Justicia, sino inicamente hizo referencia a
sentencias dictadas por la Honorable Corte de Constitucionalidad, en
materia de inconstitucionalidad en caso concreto...”

REGURSO DE CASACION - MOTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA

RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
FALLO OTORGUE MAS DE LO PEDIDO

Casacion No. 107-2011 Sentencia del 05/06/2012

“..esta Camara estima oportuno expresar lo siguiente: en primer lugar,
que el numeral 62 del articulo 622 del Codigo Procesal Civil y Mercantil
se configura por tres supuestos a sefialar: a) otorgar mas de lo pedido,
que en doctrina se denomina ultra petita partium; b) inexistencia de
declaracion sobre alguna de las pretensiones oportunamente deducidas
0 minus petita partium; y, c) incongruencia del fallo con las acciones
que fueren objeto del proceso, y que en doctrina se denomina extra
petita partium.

En el caso que se analiza, al invocarse el primer y tltimo supuestos
con base en un mismo agravio, quien impugna incurre en deficiencias
en su planteamiento puesto que el primero de dichos supuestos acaece
cuando en la sentencia se otorga algo que no se estaba pidiendo en la
respectiva demanda, pero en el tltimo caso, cuando en la sentencia se
decide algo que nada tiene que ver con las acciones que fueron objeto
del proceso. En ese sentido, resulta infructuoso el argumento formulado
por la recurrente al invocar ambos submotivos a través de un mismo
agravio, cuando éstos se excluyen entre si...”
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Casacion No. 454-2011 Sentencia del 21/09/2012

“..Al efectuar el analisis correspondiente, con respecto a lo solicitado
por la entidad recurrente y lo resuelto por la Sala, se evidencia que
existe en el fallo quebrantamiento substancial del procedimiento,
ya que el Tribunal de lo Contencioso Administrativo otorg6é mas de
lo pedido, al fijar el plazo de cinco dias al Ministerio de Energia y
Minas para que emitiera una nueva resolucion, sin que esto haya sido
solicitado en la demanda interpuesta por la entidad recurrente, con ello
la Sala sentenciadora se excedid en sus facultades legales, entrando a
conocer oficiosamente aspectos sobre los cuales no fueron objeto de
controversia.

Por consiguiente el Tribunal sentenciador infringio el articulo 26 del
Codigo Procesal Civil y Mercantil y 147 inciso e) de la Ley del Organismo
Judicial, por falta de la necesaria congruencia que debe prevalecer en
las decisiones judiciales para que estén dotadas de certeza y seguridad
juridica, y el articulo 45 de la Ley de lo Contencioso Administrativo, ya
que el 6rgano jurisdiccional iinicamente tenia la potestad de revocar,
confirmar o modificar la resoluciéon administrativa impugnada,
cuyo efecto implica dejarla sin efecto y valor juridico, juntamente
con la resolucién que sirve de antecedente, tal y como fue solicitado
por la entidad casacionista al promover su demanda contenciosa
administrativa...”

RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
FALLO OTORGUE MENOS DE LO PEDIDO

Casacion No. 22-2010 Sentenciadel 21/09/2012

“..Al confrontar la sentencia impugnada con las constancias
procesales, se advierte que la Sala sentenciadora al resolver, no entré
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a conocer sobre todos los puntos que fueron objeto del proceso como
lo son: a)... b)... ¢)... d)... De lo anteriormente expresado se concluye
que el tribunal sentenciador al haber dejado de pronunciarse sobre
los aspectos arriba individualizados infringié el procedimiento, ya que
no se le dio a conocer a la entidad contribuyente los aspectos facticos
y juridicos por los cuales se resolvié sin lugar el recurso contencioso
administrativo, dejando de conocer con ello la Sala sentenciadora de las
pretensiones que también fueron objeto del proceso, incurriendo asi en
el quebrantamiento substancial del procedimiento, por no contener el
fallo las declaraciones sobre alguna de las pretensiones oportunamente
deducidas...”

RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
FALTA DE CAPACIDAD LEGAL

Casacion No. 354-2011 Sentencia del 13/08/2012

“..En el caso de mérito la casacionista invocé quebrantamiento
substancial del procedimiento, contenido en el inciso 22 del articulo 622
del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, que regula como submotivos de
procedencia “falta de capacidad legal o de personalidad de los litigantes,
o de personeria en quien los haya representado”; en este inciso se
encuentran contenidos tres supuestos de hecho de diferente naturaleza,
siendo éstos: a) falta de capacidad legal; b) falta de personalidad; y c)
falta de personeria. No obstante lo anterior; la interponente no indica
de forma expresa a cual de estos tres supuestos se refiere, pues cada
uno tiene diferente naturaleza, sino por el contrario los argumentos
los dirigi6 a atacar las excepciones perentorias que la Sala, a su juicio
no analizd, y que segln la casacionista por imperativo legal el Tribunal
debid pronunciarse. Por lo que esta CAmara se encuentra imposibilitada
de entrar a conocer lo que la recurrente quiso impugnar...”
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RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
FALTA DE PERSONALIDAD

Casacion No. 354-2011 Sentencia del 13/08/2012

“..En el caso de mérito la casacionista invoc6 quebrantamiento
substancial del procedimiento, contenido en el inciso 22 del articulo 622
del Codigo Procesal Civil y Mercantil, que regula como submotivos de
procedencia “falta de capacidad legal o de personalidad de los litigantes,
o de personeria en quien los haya representado”; en este inciso se
encuentran contenidos tres supuestos de hecho de diferente naturaleza,
siendo éstos: a) falta de capacidad legal; b) falta de personalidad; y c)
falta de personeria. No obstante lo anterior, la interponente no indica
de forma expresa a cual de estos tres supuestos se refiere, pues cada
uno tiene diferente naturaleza, sino por el contrario los argumentos
los dirigi6 a atacar las excepciones perentorias que la Sala, a su juicio
no analizd, y que segun la casacionista por imperativo legal el Tribunal
debio pronunciarse. Por lo que esta CAmara se encuentra imposibilitada
de entrar a conocer lo que la recurrente quiso impugnar...”

RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
FALTA DE PERSONERIA

Casacion No. 354-2011 Sentencia del 13/08/2012

“..En el caso de mérito la casacionista invoc6 quebrantamiento
substancial del procedimiento, contenido en el inciso 22 del articulo 622
del Codigo Procesal Civil y Mercantil, que regula como submotivos de
procedencia “falta de capacidad legal o de personalidad de los litigantes,
o de personeria en quien los haya representado”; en este inciso se
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encuentran contenidos tres supuestos de hecho de diferente naturaleza,
siendo éstos: a) falta de capacidad legal; b) falta de personalidad; y c)
falta de personeria. No obstante lo anterior; la interponente no indica
de forma expresa a cual de estos tres supuestos se refiere, pues cada
uno tiene diferente naturaleza, sino por el contrario los argumentos
los dirigi6 a atacar las excepciones perentorias que la Sala, a su juicio
no analizd, y que segln la casacionista por imperativo legal el Tribunal
debid pronunciarse. Por lo que esta CAmara se encuentra imposibilitada
de entrar a conocer lo que la recurrente quiso impugnar...”

RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
INCONGRUENCIA EN EL FALLO

Casacién No. 107-2011 Sentencia del 05/06/2012

“..esta Camara estima oportuno expresar lo siguiente: en primer lugar,
que el numeral 62 del articulo 622 del Codigo Procesal Civil y Mercantil
se configura por tres supuestos a sefialar: a) otorgar mas de lo pedido,
que en doctrina se denomina ultra petita partium; b) inexistencia de
declaracion sobre alguna de las pretensiones oportunamente deducidas
0 minus petita partium; y, c) incongruencia del fallo con las acciones
que fueren objeto del proceso, y que en doctrina se denomina extra
petita partium.

En el caso que se analiza, al invocarse el primer y ultimo supuestos
con base en un mismo agravio, quien impugna incurre en deficiencias
en su planteamiento puesto que el primero de dichos supuestos acaece
cuando en la sentencia se otorga algo que no se estaba pidiendo en la
respectiva demanda, pero en el ultimo caso, cuando en la sentencia se
decide algo que nada tiene que ver con las acciones que fueron objeto
del proceso. En ese sentido, resulta infructuoso el argumento formulado
por la recurrente al invocar ambos submotivos a través de un mismo
agravio, cuando éstos se excluyen entre si...”
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Casacion No. 328-2011 Sentencia del 11/09/2012

“..Sobre el asunto en cuestidn, es preciso puntualizar que esta CAmara
estima que la congruencia de la sentencia con las pretensiones objeto del
proceso, no implica necesariamente la conformidad entre lo solicitado
en el memorial de demanda y lo resuelto en el fallo, sino la relacion
intima, coherente y racional entre ambas, de tal manera que se decida
sobre el mismo objeto y se conceda o niegue en todo o en parte lo pedido.

Alrealizarla confrontacion correspondiente entre lasargumentaciones
de la casacionista y el contenido del fallo, esta Camara advierte que
el objeto del proceso incoado por la entidad Agroindustrias Conco,
Sociedad And6nima, es de caracter tributario; y siendo asi, se evidencia
que no se esta en presencia de una sentencia incongruente, ni mucho
menos que la Sala haya otorgado mas de lo pedido, toda vez que conforme
lo prescrito en el articulo 165 del Codigo Tributario, el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo esta investido de las facultades legales
para poder revocar, modificar o anular la resoluciéon recurrida; en
consecuencia al resolver de la manera como lo hizo, en manera alguna la
Sala sentenciadora quebranté el procedimiento establecido, ni infringid
los articulos denunciados por la recurrente,...”

Casacion No. 379-2011 Sentencia del 12/09/2012

“..Como se puede observar, la entidad casacionista lo que pidio6 es que
se declarara con lugar el proceso contencioso administrativo, no asf un
incidente de devolucion de crédito fiscal, lo cual denota incongruencia
en el fallo con las acciones que fueron objeto del proceso, pues el
Tribunal sentenciador cumple con todo el tramite respectivo para el
proceso contencioso administrativo; es decir, que previo a darle tramite
alademanda, pidid los antecedentes al Directorio de la administraciéon
tributaria; luego admiti6 a tramite la demanda; emplaz6 al Directorio ya
referido y ala Procuraduria General de la Nacion; las partes contestaron
la demanda; la Sala abri6 a prueba el proceso; fijé dia y hora para la
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vista; y finalmente se emiti6 sentencia; pero al dictar el fallo declaré
con lugar un incidente de devolucién de crédito fiscal.

Por lo anterior, esta Camara arriba a la conclusién que la Sala
sentenciadora incurrié en incongruencia del fallo con las acciones
que fueron objeto del proceso, lo que trae como consecuencia que se
declare procedente el recurso hecho valer, y se remitan los autos a la
Sala Segunda del Tribunal de lo Contencioso Administrativo, para que
dicte nueva sentencia y resuelva en congruencia con lo pedido por la
entidad demandante en su memorial inicial de demanda...”

Casacion No. 616-2011 Sentencia del 20/09/2012

“..Como puede observarse, siendo uno de los puntos modificados
de la demanda contenciosa administrativa el apartado de peticiones, y
constando en la resoluciéon antes relacionada que de dicho aspecto se
ordeno “tomar nota de las modificacion efectuada”, la Sala debio tenerlo
presente al momento de emitir la sentencia, a fin de resolver conforme
a las pretensiones oportunamente deducidas. Sin embargo, al leer la
parte declarativa de la sentencia impugnada, esta CAmara aprecia que
cuando la Sala resolvi6 con lugar la relacionada demanda declaré... Es
decir, que la Sala no tomo6 en cuenta que ella misma habia ordenado
que se tomara nota de la modificaciéon de la demanda, y no obstante
habérsele hecho saber en el recurso de aclaracién oportunamente
interpuesto, hizo caso omiso de esa decision, argumentando que la
fecha delaresolucion contrala que se promovio el proceso contencioso
administrativo (dieciocho de abril de dos mil cinco) fue la citada en la
demanda ante ella promovida.

En consecuencia la Sala debié resolver congruente con lo pedido en
la demanda inicial y su respectiva modificacidn, tal como lo establecen
los articulos 45 de la Ley de lo Contencioso Administrativo; 26 del
Codigo Procesal Civil y Mercantil y 147 literal e) de la Ley del Organismo
Judicial..”
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RECURSO DE CASACION - MQTIVOS DE
CASACION - MOTIVOS DE CASACION DE FORMA -
NEGATIVA A CONOCER

Casacion No. 180-2011 Sentencia del 11/06/2012

“..Este Tribunal de Casacion al determinar el quid de la controversia,
advierte que lo razonado por la Sala sentenciadora en la sentencia
impugnada, es contradictorio al objeto de aplicacién del principio de
juridicidad en la decisién o resolucidén administrativa emanada por la
Comision Nacional de Energia Eléctrica, en virtud de lo normado en el
articulo 221 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala que
indica: “Su funcidn es de contralor de la juridicidad de la administracion
publica..”; y el articulo 45 de la Ley de lo Contencioso Administrativo
que preceptda: “La sentencia examinara en su totalidad la juridicidad
del acto o resolucién cuestionada, pudiéndola revocar, confirmar o
modificar.”, ya que aquélla resolvié el asunto en forma limitativa y
desviando la esencia primordial del principio relacionado que impera
en materia contencioso administrativa, debido a que de las propias
actuaciones se desprende que la Sala recurrida al resolver el proceso
contencioso administrativo, lo hizo sin entrar a conocer el fondo del
asunto y sin revisar en su totalidad la juridicidad de la resolucién
administrativa cuestionada, lo cual debia hacerlo desde el momento
que fue sometida la controversia al conocimiento en la via judicial, y
asi poder verificar si la Comisidn resolvio la controversia con apego al
principio relacionado.

Alo cual esta CAmara considera que en la forma en que se resolvio la
controversia existe quebrantamiento sustancial del procedimiento por
negarse a conocer el fondo de la controversia, teniendo la obligacion de
hacerlo la Sala Primera del Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
sin limitacidn a examinar en su totalidad el fallo emitido por la Comision
Nacional de Energia Eléctrica, porque la casacionista agot6 la via
administrativa no importando qué parte de la resolucién administrativa
halla impugnado...”
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Casacion No. 336-2011 Sentencia del 06/08/2012

“..En ese orden de ideas, la CAmara estima que es claro que, para
poder iniciar el proceso contencioso administrativo se requiere de la
existencia de una resolucion de la administracidn publica, con la cual se
hayan hecho valer los recursos administrativos que permite la ley para
tener por agotada esa via. En el caso que nos ocupa, efectivamente se
establece que contra la resolucion que contiene la Metodologia para el
Control de la Calidad del Servicio Técnico de las Normas Técnicas del
Servicio de Distribucion, del siete de abril de dos mil tres, se interpuso
recurso de revocatoria, el cual fue declarado sin lugar el veintiuno de
diciembre de dos mil cuatro.

De lo anterior, se advierte que dicha resolucién causé estado, pues
se dieron claramente los presupuestos procesales del articulo 19 antes
citado, en consecuencia habilitd la posibilidad de que fuera impugnable
a través del proceso contencioso administrativo, razon por la cual, lo
resuelto por la Sala sentenciadora no tiene asidero legal, por lo que al
no haberse pronunciado con respecto al fondo del asunto, infringié el
articulo antes citado...”

Casacion No. 352-2011 Sentencia del 22/08/2012

“..Laanteriorrelacion de los hechos que dieron lugar a la controversia,
permiten establecer lo siguiente: a) Que al analizar el articulo 13 de la
Ley de Anuncios en Vias Urbanas, Vias Extraurbanas y Similares, se
advierte que este establece dos requisitos para instalar una valla; el
primero, que si se trata de un inmueble privado, debe contarse con
el permiso del propietario; y el segundo, que se obtenga el respectivo
permiso de la municipalidad. Al respecto, la Camara estima que tales
requisitos corresponde cumplirlos al duefio de la valla publicitaria,
o en todo caso, son corresponsables con la propietaria del inmueble
privado con respecto al segundo requisito, pues para su seguridad
esta ultima debe exigir que el duefio de la valla cuente con el permiso
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correspondiente. De lo expuesto, se deduce como aspecto importante
y como primera conclusién, que tanto el propietario de una valla
publicitaria como el propietario del inmueble donde se instala ésta,
tienen responsabilidad por los actos y consecuencias que se deriven de
lainstalacién de la misma, y de igual forma, la resolucién administrativa
que impone una sancién administrativa al propietario del inmueble y
ordena retirar la valla, afecta la esfera de los intereses de ambos.

b) Aunado a lo anterior, se aprecia que tanto el Juzgado de Asuntos
Municipales, el Concejo Municipal, asi como la Sala Primera del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo, al darle tramite oportunamente
a las gestiones promovidas por el sefior Milton Willer Martinez
Sierra, aceptaron tacitamente que su intervencion esta legitimada,
y los hechos narrados permiten establecer que su actuaciéon es en
defensa de intereses propios, por lo que, como segunda conclusion,
no le asiste la razén a la Sala al sefialar que el compareciente defiende
un derecho ajeno, situaciéon que la condujo a no tomar en cuenta
las pretensiones oportunamente deducidas por el recurrente, lo
que indudablemente configura el quebrantamiento sustancial del
procedimiento, infringiéndose el articulo 12 Constitucional sefialado
por el casacionista,...”

Casacion No. 42-2011 Sentenciadel 15/05/2012

“..Con base en las anteriores premisas, el Tribunal de Casacién
procede a examinar el recurso de mérito y advierte que fue agotada la
via administrativa correspondiente, en razéon que al formular el ajuste
trimestral y semestral a los costos de distribucién de energia eléctrica
parala entidad casacionista, la Comision Nacional de Energia Eléctricalo
hizo mediante el procedimiento administrativo normado en el capitulo
I1I de la Ley General de Electricidad y el articulo 87 del Reglamento
de la Ley citada, por lo cual la resoluciéon administrativa CNEE-ciento
cuarenta y nueve-dos mil nueve del treinta de julio de dos mil nueve,
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fue impugnada correctamente por medio del recurso de revocatoria,
que resolvié el Ministerio de Energia y Minas, lo que hace denotar que
la resolucion administrativa que resolvié dicho recurso si es impugnable
mediante el proceso contencioso administrativo, lo cual encuadra en
la hipotesis del articulo 19 de la Ley de lo Contencioso Administrativo,
ademas la resolucion de la Comision causé estado porque no pudo
remediarse por medio del recurso administrativo idéneo conforme
lo establece el inciso a) del articulo 20 de la Ley de lo Contencioso
Administrativo que en su parte conducente regula...”

Casacion No. 451-2010 Sentenciadel 12/04/2012

“..De conformidad con el principio del debido proceso, la solicitud de
enmienda del procedimiento no es una accién idénea que interrumpa el
cémputo del plazo, nila resolucion que lo decide es impugnable a través
del proceso contencioso administrativo. De esa cuenta, se establece
que la Sala Primera del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
resolvié conforme a Derecho al negarse a conocer de la controversia,
pues efectivamente al no haberse promovido el proceso contencioso
administrativo contra la resolucién que caus6 estado, ésta se tiene
por consentida tacitamente. En consecuencia, se arriba a la conclusién
de que la Sala recurrida no tenia la obligacién de entrar a conocer de
una demanda que no reunié los presupuestos procesales de tiempo
establecidos en la ley, por lo que su actuacién no infringi6 el articulo
45 de la Ley de lo Contencioso Administrativo...”
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RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - ARGUMENTACION INCOMPLETA

Casacion No. 22-2010 Sentenciadel 21/09/2012

“..Consecuentemente, la tesis planteada adolece del requisito que
compete directamente a quien acude a plantear la inconstitucionalidad
en caso concreto, ya que la sola transcripcion de los articulos en
controversia no basta, es imperiosamente necesario realizar la
confrontacion respectiva entre los articulos denunciados y la norma
constitucional, en especial porque no se puede esperar de su eventual
declaracion positiva la solucion del fondo del caso por lo que tampoco
puede operar como instrumento reparador de fallos ilegales, esto es asi,
porque la tesis debe satisfacer ese doble objetivo, es decir, argumentar
que la atacada cumpla, por un lado, la solucidn del fondo que ponga fin
a la disputa y por otro que la aplicacion que se hizo resulte ilegitima
constitucionalmente. Estos extremos no se desarrollan por parte del
denunciante, de alli que resulte imposible para esta CAmara hacer
el contraste referido concluyéndose en que no existe argumentacion
alguna sobre su aplicacion y el efecto que pudiera producir, requisito
indispensable para realizar el estudio correspondiente, por lo que debe
desestimarse el submotivo de inconstitucionalidad en caso concreto...”

Casacion No. 25-2011 Sentencia del 08/08/2012

“..es defectuoso el planteamiento del recurso de casacion, cuando no
se individualiza el documento que segin la recurrente no fue apreciado
como plena prueba. Al respecto, se aprecia que la casacionista expuso
que la Sala sentenciadora cometio error de derecho en la apreciacion de
la prueba sobre la “..calificacion efectuada por el Ministerio de Energia
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y Minas”, por no conferirle eficacia probatoria a un documento que
no fue redargiiido de nulidad o falsedad, y su valoracion debi6 haber
sido de plena prueba. Para esta Camara, este planteamiento resulta
defectuoso, porque no se identifica, sin lugar a dudas, el documento o
acto auténtico que se valord errdneamente, pues Unicamente se hizo
referencia a una calificacion que realizé el Ministerio de Energia y
Minas, lo cual impide a esta Camara realizar el estudio que en Derecho
corresponde, pues dada la naturaleza técnica y formalista del recurso de
casacion, es indispensable que el recurrente formule sus planteamientos
con un orden y una congruencia logica, que facilite la comprension de
las intenciones del interesado y que tracen el marco sobre el cual deba
pronunciarse, por lo que el submotivo que se invoca debe desestimarse.
En segundo lugar, debe citarse ademas, la ley de estimativa probatoria
que se considerada infringida, a efecto de que el Tribunal de Casacion
tenga los elementos facticos y juridicos que le permitan dirimir la
controversia ante ella sometida, requisito que tampoco fue cumplido por
la institucidn casacionista, por lo que el submotivo debe desestimarse,
dada la naturaleza técnica y formalista del recurso de casacion...”

Casacion No. 266-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..Al hacer el examen correspondiente, se establece que la tesis
de la Superintendencia de Administracién Tributaria es lacdnica e
inconsistente, ya que solamente se limita a transcribir segmentos de
la sentencia impugnada y se refiere en forma general a que los “bienes
adquiridos y la contratacion de servicios” no se utilizan directamente
en la actividad exportadora de la contribuyente, de esa cuenta no ofrece
un argumento convincente que permita establecer porqué razoén los
gastos objeto del ajuste no se utilizan directamente en la actividad de
la entidad Perenco Guatemala Limited...”
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Casacion No. 300-2011 Sentencia del 03/07 /2012

“..Esta Camara estima conveniente sefialar que cuando se invoca
el submotivo de violacidn de ley por inaplicacion, en casos como el
presente en donde se hace referencia al desacuerdo con respecto a
cudl es la normativa aplicable al presente caso, para determinar el
valor aduanero de las mercancias importadas, en el fallo impugnado,
necesariamente, tuvo que haber aplicacién indebida de otra norma
para justificar el ajuste, por lo que a modo de completar la tesis, debid
indicarse dentro de los razonamientos de ésta, cudl era la norma que
se aplico indebidamente como consecuencia de la inaplicacién de
aquella, es decir, debid indicarse por qué a juicio de la recurrente la
controversia encuadraba en la normativa que argumenta se dejo de
aplicar y no en la que aplico la Sala sentenciadora. En el presente caso
larecurrente denuncia que la Sala incurrid en el vicio de violacion de ley
por inaplicacién; sin embargo, se aprecia que en su planteamiento no
indica qué norma o normas aplicé indebidamente la Sala sentenciadora,
porlo que al tenor de la técnica juridica que debe observarse al plantear
la tesis, la recurrente no cumplié con dicha exigencia técnica y de esa
cuenta su planteamiento resulta incompleto...”

Casacion No. 312-2011 Sentencia del 03/07 /2012

“.En cuanto al articulo 18 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado,
se advierte que la recurrente Unicamente se limita a sefialarlo, sin
exponer las razones por las cuales estima que es infringido, con lo cual
se evidencia que el planteamiento no se acomoda ala técnica inherente
de este recurso, toda vez que no es posible efectuar el analisis con
respecto a dicho preceptos legal, dado que la recurrente no expresa
concretamente en qué consiste la violacidn de la norma...”
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Casacion No. 381-2011 Sentencia del 12/09/2012

“..Al efectuarse el andlisis de los argumentos sefalados, esta CAmara
advierte que la SAT formul6 un planteamiento insuficiente al omitir
expresar las razones por las que estimaba que el articulo 127 del Codigo
Procesal Civil y Mercantil fue infringido, tal como lo exige el articulo
627 del mismo cuerpo legal, pues como qued6 anotado al inicio del
presente analisis, el error de derecho se configura si no se le atribuyd
ala prueba el valor juridico que la ley le otorga, si se le otorg6 uno que
la ley no le concede, o bien, cuando no se cumplen las formalidades
legalmente establecidas para la constitucidon de la prueba, aspectos
que en ningin momento fueron objeto de confrontacién por parte de
la entidad recurrente. En otras palabras, no basta con expresar que la
prueba invocada como erroneamente valorada no es eficaz para probar
los hechos que la Sala tuvo como acreditados, sino que le corresponde
a la parte recurrente confrontar, segin las circunstancias del caso,
lo argumentado por la Sala en la sentencia impugnada y demostrar
juridicamente con fundamento en el articulo que se cita como infringido
en el recurso de casacion, que el valor otorgado ala prueba por el 6rgano
sentenciador es distinto al sefialado en el mismo, pues de otra forma, el
tribunal de casacion no tendria elementos suficientes para incursionar
en la determinacion del yerro que se pretende denunciar...”

Casacion No. 420-2010 Sentencia del 06/02/2012

“..Para que proceda el motivo de inconstitucionalidad en caso
concreto dentro del recurso de casacion debe examinarse la
norma juridica denunciada como inconstitucional con el precepto
constitucional que se estima vulnerado, y de existir transgresion a este
ultimo, se debe determinar la supremacia de la norma constitucional
sobre la norma ordinaria, para el solo efecto que, previo a la resolucion
del caso, se pueda declarar su inaplicabilidad y la efectiva protecciéon de
los derechos y garantias constitucionales para lograr la debida defensa
del ordenamiento juridico constitucional existente.
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En el presente asunto, esta Camara ...advierte que la casacionista
omitio realizar el razonamiento l6gico juridico confrontativo exigido
por la ley, que permita a esta Camara establecer si efectivamente el
primer parrafo e inciso 29. del articulo 93 del Cédigo Tributario que fue
aplicado en la sentencia impugnada es incompatible con los articulos
24,102 literal b) y 152 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, sino que por el contrario, la recurrente en el planteamiento
se limita a transcribir la norma ordinaria denunciada y a comentar el
contenido de los preceptos de caracter constitucional denunciados
como infringidos...”

Casacion No. 47-2012 Sentenciadel 10/10/2012

“.Al efectuar el analisis de los argumentos de la recurrente, esta
Camara estima necesario expresar, en primer lugar, que no se logra
evidenciar de ellos cual es, a consideracion de la SAT, .la infraccion
normativa que denuncia, puesto que si bien indicé en forma clara que
la Sala cometid violacién por inaplicacion del articulo 16 de la Ley
del Impuesto al Valor Agregado, la formulacién de sus argumentos
se fundamenta en que los gastos no son vinculantes con el proceso
productivo o de comercializacion de la entidad contribuyente, pero en
ningun momento explic6 en qué consistio esa supuesta violacidn, cual es
la incidencia en el fallo impugnado, ni cémo y por qué éste debe variar.

En ese sentido, se estima que la tesis no es suficiente para que
el Tribunal de Casacion pueda efectuar el analisis comparativo
correspondiente, a fin de determinar la existencia de la violacién
denunciada;...”

Casacion No. 555-2010 Sentencia del 27/02/2012
“..Ahora bien, en lo referente a la definicién de Servicios

Complementarios, la misma regula: “Son los servicios requeridos para
el funcionamiento del Sistema Nacional Interconectado, con el nivel de
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calidad y el margen de confiabilidad, de acuerdo a lo establecido en las
Normas Técnicas y en las de Coordinacion”. De la definicion transcrita
se verifica que para que ésta sea aplicable requiere la integracion de
otras definiciones como lo son las normas técnicas y las de coordinacidn;
pese a lo anterior, la entidad recurrente no concatena ninguna de
estas definiciones, pues como se expuso previamente, la relacién que
formulaba era en torno a las Normas de Coordinacién, pero como
quedé explicado la misma no era iddnea al no encontrarse vigente al
momento en que se emitid el informe de transacciones econdmicas
nimero dos - dos mil dos. Por lo anterior, para completar la tesis
argumentativa se requeria hacer referencia a la definicion de Normas
de Coordinacion Comercial, o bien, a las Normas de Coordinaciéon
Operativa, y al no haberlo realizado la interponente, esta Camara se
encuentra imposibilitada de entrar a conocer el submotivo invocado,
especificamente en torno a dicho articulo, pues dicha omisién no puede
ser subsanada de oficio por esta CAmara...”

Casacion No. 76-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..Finalmente, la recurrente al fundamentar su recurso invocando
la inconstitucionalidad de una ley en caso concreto, debe exponer su
razonamiento a efecto de verificar la existencia de la confrontacion
entre la norma cuya legitimidad constitucional objeta y las normas
constitucionales que se estiman infringidas. En el presente caso, se
determina que no se cumpli6 con dicho requisito, pues la recurrente
Unicamente transcribe las normas de rango constitucional y ordinaria,
haciendo alusion su argumentacion a aspectos facticos, principalmente
a que una norma reglamentaria no puede contravenir los preceptos
constitucionales, pero no expone los razonamientos que permitan
verificar la forma en la cual acontece dicha transgresion. Sobre este
particular existe doctrina legal emana de la Corte de Constitucionalidad,
para el efecto en la sentencia dictada dentro del expediente mil
quinientos doce-dos mil once (1512-2011), se establece: “Esta Corte ha



CENTRO NACIONAL DE ANALISIS Y DOCUMENTACION JUDICIAL 293

sefialado que para acceder al estudio pretendido en el planteamiento de
inconstitucionalidad de ley en caso concreto, el solicitante debe realizar
una argumentacion logico juridica sobre el antagonismo existente entre
la norma cuya legitimidad constitucional objetan y el precepto de la
Ley Suprema que estiman infringido, sin dirigir sus argumentaciones
a cuestiones de orden factico, no susceptibles de ser invocadas ni
revisadas en esta via...”, en este mismo sentido las sentencias contenidas
dentro de los expedientes mil quinientos tres-dos mil once (1503-
2011), tres mil doscientos cuarenta y nueve-dos mil diez (3249-2010)
y novecientos sesenta y cinco-dos mil diez (965-2010)..”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - AUSENCIA DE REQUISITOS
FORMALES

Casacion No. 36-2011 Sentencia del 14/02/2012

“..Atendiendo ala naturaleza de este submotivo, el articulo 619 inciso
6° del Codigo Procesal Civil y Mercantil exige que en el planteamiento
deben observarse entre otros aspectos el siguiente: identificarse sin
lugar a dudas, el documento o acto auténtico que demuestre de modo
evidente la equivocacion del juzgador.

Esta Camara al analizar los argumentos manifestados por la
casacionista advierte que la recurrente incumple con la exigencia
anterior, cuando en la tesis respectiva sefiala que el tribunal sentenciador
omite el analisis de la prueba documental aportada al proceso, al no
individualizar cada documento y sefialar a cual prueba se refiere, no se
puede efectuar el analisis de rigor, ya que es indispensable identificar
con precisién los documentos y actos auténticos que evidencien
tal equivocacion. En el presente caso al referirse a toda la prueba
documental, sin especificar cada una de ellas, es imposible hacer el
analisis correspondiente...”
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Casacion No.410-2011 Sentencia del 09/10/2012

“..De la transcripcién efectuada, se advierte que la peticion es
imprecisa, puesto que la recurrente formula una misma peticiéon para
ambos submotivos que invoca; sin embargo, los efectos legales que
producen los motivos de formay de fondo son distintos; de conformidad
con lo establecido en los articulos 630y 631 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil; en razon de ello se establece que no cumple con lo regulado
en el numeral 6° del articulo 61 del citado cuerpo legal. De esa cuenta,
la Camara se encuentra imposibilitada de realizar el analisis de fondo
respectivo...”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - EQUIVOCACION DEL MOTIVO

Casaciéon No. 203-2011 Sentencia del 03/09/2012

“..Al analizar la tesis del submotivo del presente recurso se establece
que la misma adolece de deficiencias, pues el Ministerio de Finanzas
Publicas fundament6 su recurso en un submotivo de fondo senalando
que la Sala al pronunciarse sobre la procedencia de la prescripcién lo
realizé en forma oficiosa; sin embargo, como puede apreciarse, ese
argumento era pertinente para un submotivo de casacién de forma,
que permitiera verificar si la Sala resolvié mas de lo solicitado por la
contribuyente, como lo afirma la entidad recurrente, por lo que al no
haberlo efectuado en dicha forma, la CAmara se encuentra impedida
de pronunciarse sobre los argumentos sustentados, al verificarse la
concurrencia de error en el planteamiento...”

Casacion No. 667-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..tomando en consideracién que uno de los presupuestos técnico-
doctrinarios que debe cumplirse en la interposiciéon del submotivo
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invocado, es que deben denunciarse como normas legales violadas las
de caracter sustantivo y no procesal; y siendo que la entidad casacionista
al interponer el recurso de casacion sefialé como infringido el articulo
147 inciso d) de la Ley del Organismo Judicial que literalmente regula:
“.”; se puede apreciar que el contenido normativo del mismo es
eminentemente procesal y no sustantivo, por lo que el planteamiento
es errado y como consecuencia no es susceptible de ser analizado por
el motivo de fondo que se invoca, puesto que como se ha sustentado
en reiteradas oportunidades, cuando se invoca este submotivo, las
normas que se deben denunciar como infringidas deben ser aquellas
que regulan los aspectos sustantivos y no las que regulen aspectos
relacionados con el proceso, pues para el efecto la ley prevé un motivo
de forma pertinente...”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - EQUIVOCACION DEL SUBMOTIVO

Casacion No. 152-2011 Sentencia del 22/05/2012

“..Alhacer el estudio respectivo, se establece que la recurrente, en la
interposicion del recurso, confunde la naturaleza del submotivo objeto
de analisis, ya que éste hace referencia a su desacuerdo en la valoracion
del medio de prueba de marras, lo cual demuestra que su intencién es
atacar juicios de estimativa probatoria, circunstancia que debi6 ser
alegada a través de otro submotivo de fondo y no por el intentado.

No puede denunciarse un yerro en la valoraciéon de un medio de
conviccion, cuando se invoca error de hecho en la apreciacion de la
prueba, pues este submotivo de casacidn prescinde por completo de
toda valoracién probatoria y recae en los medios de prueba en cuanto
el tribunal omita su andlisis o desvirtte su contenido objetivo...”
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Casacion No. 199-2011 Sentencia del 24/07 /2012

“..evidentemente la Sala si aprecié la fecha en que fue presentada
esa gestion; sin embargo, derivado del andlisis normativo que realizo,
estimé que el precepto aplicable era el que se encontraba vigente cuando
se origind el hecho para devolver el crédito fiscal, es decir los periodos
a los cuales corresponde dicho crédito.

De lo expuesto anteriormente, se arriba a la conclusion de que el
planteamiento de la SAT es equivocado, ya que no es cierto que se
haya dejado de apreciar la referida solicitud, ni que la Sala no haya
advertido la fecha en que se presento6 la misma. En todo caso, el asunto
en discusion es un punto derivado de la aplicacion de las leyes en el
tiempo, por lo que el analisis de cuestiones facticas resulta estéril, y
tomando en cuenta las caracteristicas del recurso de casacion como
medio de impugnacidn extraordinario, la CaAmara no puede incursionar
en el estudio de cuestiones que la entidad recurrente no invoco...”

Casacion No. 233-2011 Sentencia del 11/06/2012

“..Aunado a la anterior, la CaAmara establece que no puede invocarse
violacion de ley por inaplicaciéon de una norma que la Sala sentenciadora
si utilizo, y sirvio de fundamento a la sentencia impugnada, pues de
los argumentos de la propia recurrente y de la lectura de la sentencia
se determina que el Tribunal sentenciador si la aplic6; en todo caso, la
recurrente debi6 invocar otro submotivo...”

Casacion No. 25-2012 Sentenciadel 10/10/2012

“..Transcrito lo anterior, este Tribunal de Casacién advierte que la
recurrente incurrié en defecto de planteamiento, pues la aplicacion
indebida presupone la mala eleccién de una norma que no es pertinente
al caso concreto, por lo que considerando que la recurrente argumentd
“aplicacién indebida por omision”, es imposible que subsista la
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aplicacion indebida aducida. Siendo asi, la CAmara no puede hacer el
analisis comparativo de rigor, en vista de que la tesis de la recurrente
no es propia del submotivo invocado,..”

Casacion No. 274-2011 Sentencia del 14/08/2012

“..Al efectuar el estudio de la sentencia impugnada, se advierte que la
Sala al realizar el analisis de la controversia consideré que: “..el evento
condicionante de la juridicidad es el texto del articulo 16 del Impuesto
al Valor Agregado en que se tiene el derecho a la devolucion del crédito
fiscal en el caso de que el contribuyente se dedique a la exportacion y
los que vendan o presten servicios a personas exentas en el mercando
(sic) interno, cuando el impuesto se genere por la adquisicion de bienes
y servicios que utilicen directamente en su respectiva actividad...”;
como puede apreciarse, la Sala Tercera del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo cit6 y desarroll6 el referido articulo 16 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, por lo que es equivocada la denuncia de
inaplicacion de una norma cuando ésta sirvié de fundamento en la
sentencia impugnada...”

Casacion No. 328-2011 Sentencia del 11/09/2012

“..De esa cuenta, esta Camara concluye que los argumentos de la
casacionista son equivocados al plantear el submotivo de error de hecho,
ya que insiste en sefalar que la Sala sentenciadora no les otorgé el valor
probatorio al documento que demuestra sus afirmaciones durante la
dilacién del proceso contencioso administrativo, lo cual es antitécnico
para denunciar el submotivo de error de hecho en la apreciacion de las
pruebas, por lo que el planteamiento del recurso de casacion bajo esos
términos es defectuoso..”
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Casacion No. 341-2011 Sentencia del 30/08/2012

“..Al examinar el planteamiento del recurrente, se advierte que
sus argumentos estan dirigidos a sefialar que la SAT tenia la carga
de la prueba, y no obstante ello, no pudo demostrar que los gastos
relacionados con el ajuste formaban parte del proceso productivo de
la contribuyente, y que la Sala, ignorando el citado articulo, no tomé en
cuenta que si el sujeto pasivo de la obligacidn tributaria acredité con
facturas los gastos que forman parte de la actividad productiva, estos
deben tomarse como ciertos.

Como puede apreciarse, los argumentos que sustentan la tesis
de casacidn, se refieren a aspectos eminentemente probatorios,
cuestionando lo que la Sala debié tener por probado, lo cual
evidentemente es inapropiado sefialarlo a través del presente submotivo,
pues como se indic6, lo que se persigue en este caso de procedencia es
la correcta aplicacion de la ley y no la forma en que se aprecio o valoré
la prueba, pues para ello la ley contempla los submotivos pertinentes
con el objeto de someter a controversia cuestiones facticas...”

Casacién No.423-2011 Sentencia del 01/10/2012

“.Al respecto, la CAmara estima que dicho planteamiento es
equivocado, pues habiendo denunciado error de derecho en la
apreciacion de la prueba, de sus argumentos se extrae que: “.. la Sala
omitid la valoracion de la providencia “IA-02584-2003” (...) no toma en
consideracion todo su continente, pues la analiza en forma aislada...”;
ademas, expresd en otra parte de la interposicién: “.. No analizé
dicho medio de prueba en conjuncién con las demads actuaciones que
obran dentro del expediente..”, 1o cual indudablemente es anti-técnico
atendiendo a la configuracion juridica de ese submotivo, pues sus
argumentos se dirigen a atacar la apreciacion de dicho medio probatorio
y no a establecer la existencia de una errénea valoracién de dicho
documento, lo cual no es acorde al submotivo invocado, por lo que sus
pretensiones no pueden ser analizadas por esta Camara...”
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Casacion No. 458-2011 Sentencia del 10/10/2012

“..Existe error de planteamiento por parte del Ministerio de Finanzas
Publicas al denunciar violacion de ley por omisién de una norma legal
en la fundamentacion del fallo, si se basa en argumentos que impugnan
la valoracidn de la prueba decretada en auto para mejor fallar.

Para que puedan prosperar los submotivos de casacién previstos
en el inciso 12 del articulo 621 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil,
no se debe cuestionar la actividad del juez en la valoracion probatoria;
para ese fin, la ley prevé los submotivos del inciso 22 de la norma
mencionada...”

Casacion No. 600-2010 Sentencia del 13/06/2012

“..En el presente caso, el casacionista denuncia interpretados
erroneamente los articulos 4, 6 y 7 numeral 4 del Codigo Tributario, y
36 literales f) y k) de la Ley del Organismo Judicial.

Al hacer el examen correspondiente, se aprecia que no obstante la
controversia gir6 en torno a la aplicacion de leyes en el tiempo, en la
sentencia impugnada la Sala no aplicé ninguno de los articulos que se
denunciaron como infringidos, por lo que atendiendo a la configuracion
juridica de este submotivo, resulta juridicamente imposible que se haya
incurrido en interpretacion errénea de preceptos que no sirvieron de
fundamento para resolver la controversia...

De lo anterior se estima que, dadas las circunstancias de la sentencia
impugnada, la recurrente debié invocar otro submotivo para provocar
la aplicacién de las normas que regulaban los hechos controvertidos,
pero al haber invocado un caso de procedencia que no es pertinente,
el planteamiento resulta deficiente, por lo que el recurso de casacion
debe desestimarse...”
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RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - FALTA DE TESIS DE CASACION

Casacion No. 101-2011 Sentencia del 14/05/2012

“..Al realizar el andlisis del planteamiento de la recurrente,
se establece que sefiala como infringidos los articulos 253 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, 3, 68 y 151 del
Codigo Municipal, y 1, 4, 5, 25 y 26 del Reglamento de Construccion
de la Ciudad de Guatemala; sin embargo, la casacionista no ofrece una
tesis por separado de cada articulo que denuncia como infringido que
sea clara, precisa y analitica, que sirva de punto de partida y posibilite
al Tribunal de casacion efectuar un examen comparativo sobre dichas
normas; solo se limita a establecer que si hubieran sido tomados en
cuenta, hubiera sido declarada sin lugar la demanda interpuesta por
el Instituto de Prevision Militar.

Lo anterior obedece a que la interponente del recurso de casaciéon
debi6 impugnar de manera idénea los elementos que sustentan el fallo,
explicando en qué consistio la supuesta violacion por parte de la Sala
sentenciadora, cudl es su incidencia en el fallo, y cémo y por qué ésta
debe variar. Debido a ello el planteamiento debe ser completo, ya que
si se omite hacer referencia a estos elementos, el recurso no puede
prosperar...”

Casacion No. 104-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Al hacer el examen correspondiente del recurso de mérito, se
advierte que la recurrente sefialé6 como violados por inaplicacion los
articulos relacionados con anterioridad, sin embargo, no ofreci6 tesis
para cada uno de ellos, es decir que no explicoé las razones por las cuales
dichas normas son las pertinentes para el caso concreto. Lo que hizo
la recurrente fue transcribir el contenido de algunos de los articulos
que considera infringidos y expuso argumentos generales en cuanto a
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la autonomia del municipio y las facultades de las municipalidades, los
cuales, atendiendo a la técnica inherente a este medio de impugnacion,
no son suficientes para que la CAmara pueda incursionar en el analisis
respectivo, para determinar si efectivamente la larga lista de normas
que denuncia infringidas son las que contienen el supuesto juridico
aplicable a los hechos controvertidos...”

Casacion No. 221-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..En ese sentido, al efectuar el analisis correspondiente del recurso
de casacién que se examina, se advierte que el Ministerio de Finanzas
Publicas incurrié en defectos de planteamiento, porque no presenta
una argumentacion debidamente razonada respecto a cada una de las
normas que denuncia como supuestamente omitidas, lo que hubiera
permitido a este Tribunal entrar al examen juridico de las mismas, a
fin de establecer si las mismas eran las aplicables o no parala solucién
del caso concreto; evidenciandose ademas, que la entidad recurrente
Unicamente se limit6 a transcribir los articulos que sefiala como
infringidos, sin desarrollar argumentos propios que permitan que la
tesis pueda sustentarse por si misma. Lo que no se adecua a la técnica
de casacion y hace nugatoria la impugnacién intentada, al impedirse
efectuar el estudio comparativo que evidencie los desaciertos en los
que pudo haber incurrido el tribunal sentenciador...”

Casacion No. 285-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..De lo anterior, se concluye la inexistencia de una tesis clara y
precisa, que permita realizar el examen confrontativo entre la sentencia
impugnaday el articulo que estima infringido, pues las argumentaciones
formuladas versan sobre gastos y servicios que no fueron objeto de
ajustes por parte de la administracion tributaria en el caso que se
analiza, y que de hecho, no tienen relacion alguna con la actividad que
realiza la contribuyente; derivado de lo anterior, al no tener relaciéon
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alguna la tesis expuesta con lo contenido en la sentencia emitida por
la Sala sentenciadora, esta Camara estima que dicha tesis deviene
imprecisa...”

Casacion No. 314-2011 Sentencia del 18/07 /2012

“..Delo anterior se concluye que la tesis del casacionista es deficiente,
pues éste no realiza una tesis precisa y concreta en la cual se expliquen
las razones por las cuales considera que dichos articulos debieron
aplicarse, supuesto regulado en nuestra ley civil adjetiva, en el articulo
627, el que establece que en el escrito de interposicion del recurso deben
citarse los articulos violados y exponerse las razones por las cuales se
estiman infringidos, situacion ultima que no acontecio.

Ademas el recurrente en el planteamiento indica que la entidad
contribuyente obtuvo ingresos por exportaciones, lo cual a su parecer
se comprobo a través de las constancias de retencion, argumento éste
encaminado a atacar los hechos dentro del presente proceso, lo cual no
es discutible a través del submotivo de violacion de ley..”

Casacion No. 389-2010 Sentencia del 12/01/2012

“..Al examinar el planteamiento de la recurrente, se advierte que la
tesis propuesta en el memorial contentivo del recurso tiene deficiencias
técnicas en el desarrollo de la argumentacion, ya que esta se limité a
expresar que: “.. Ademas transcribid el contenido del articulo 16 de
la Ley del Impuesto al Valor Agregado, y describié los documentos que
la Sala sentenciadora consider6 que son gastos vinculados al proceso
productivo o de comercializacién y para finalizar expresé: “.". De lo
anterior se evidencia que la casacionista en ningin momento indicd
con precision cual es el sentido o alcance que la Sala sentenciadora
supuestamente atribuy6 incorrectamente a la norma legal denunciada
como infringida, ni procede a realizar un analisis individualizado de cada
uno de los ajustes con los que no esta de acuerdo y como cada uno de
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ellos no es suceptible de ser tomado en consideracién parala devoluciéon
del crédito fiscal, sino por el contrario inicamente indica los mismos
pero no expone las argumentaciones que sustentan el submotivo
relacionado. Como consecuencia al no haber tesis clara y concreta de
la interpretacion errénea que permita a esta CaAmara hacer un analisis
confrontativo es procedente desestimar el submotivo invocado...”

Casacion No. 424-2011 Sentencia del 23/10/2012

“..En el presente caso, al examinar el planteamiento respecto al
submotivo de error de hecho en la apreciacién de las pruebas invocado
por la entidad recurrente, se establece que incurre en deficiencias
técnicas, ya que formula sus argumentaciones en forma general con
respecto ala supuesta omision de ciertos medios de prueba que sefala,
indicando que: “..”. De la transcripcion anterior, se advierte que la entidad
casacionista no formula una argumentaciéon adecuada sobre cada medio
de prueba que denuncia como omitido, que demuestren de modo
evidente la equivocacion del juzgador; asimismo no indica la incidencia
y alcance que tienen dichos documentos para variar el sentido de la
sentencia impugnada, circunstancias que constituye un defecto técnico
en el planteamiento del submotivo analizado, lo cual imposibilita a este
Tribunal de Casacion para hacer el estudio comparativo respectivo...

En relacion a la supuesta infraccién por violacion de los articulos
4, 17 parrafo tercero, 29 literales e) y f), y 164 de la Ley de Propiedad
Industrial, asi como los articulos 2 y 106 del Reglamento de la Ley de
Propiedad Industrial, se aprecia que la recurrente se limita a transcribir
el contenido de los mismos, sin haber formulado tesis correspondiente
que explique en qué consiste la supuesta infracciéon de cada uno los
preceptos legales invocados como infringidos por parte de la Sala
impugnada; asi como tampoco explica la incidencia y alcance que
hubiera tenido su aplicacion en la sentencia recurrida, por lo que al
haber omitido dicho extremo, esta CAmara se encuentra imposibilitada
de realizar el analisis comparativo correspondiente...”
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Casacion No. 554-2010 Sentencia del 28/05/2012

“..elrecurso de casacion es un medio de impugnacion extraordinario,
que exige un formalismo técnico que la doctrina aceptada le reconoce,
y requiere para su procedencia que la parte interesada sustente una
tesis concreta y separada para cada articulo que estime infringido, y
las disposiciones legales tendientes a demostrar cada infraccién y su
incidencia en la sentencia que se analiza, ello con el objeto de demostrar
cada infraccion en que pudo incurrir el juzgador y el Tribunal de
casacion realizar el analisis respectivo.

Al examinar el planteamiento de la recurrente, se advierte que
adolece de deficiencias técnicas, ya que denuncia de interpretacion
erronea dos normas; sin embargo, en su tesis Unicamente se limit6 a
transcribir el contenido de ambos articulos y trascribe lo considerado
por la Sala sentenciadora al resolver la controversia y en forma general
argumentd que de la sola confrontacién de los mismos se puede advertir
la interpretacion erronea de ambas normas, pero omite dentro de su
planteamiento indicar cual es la incidencia que tiene en el fallo el yerro
alegado y de qué forma este Tribunal debe interpretar las normas
denunciadas; ante tales deficiencias esta CAmara se encuentra limitada
a conocer este submotivo; por lo que debe desestimarse el recurso de
casacion planteado por la recurrente...”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - INCONGRUENCIA DEL
PLANTEAMIENTO

Casacion No. 118-2011 Sentencia del 16/05/2012
“..De lo anterior se advierte que los argumentos de la recurrente

son contradictorios e incompatibles, lo cual hace defectuoso su
planteamiento, pues invoca el submotivo de error de hecho en la
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apreciacion de la prueba por omisidn, pero a la vez por tergiversacion,
siendo esto juridica y logicamente imposible, ya que un documento
no puede ser omitido en su analisis y al mismo tiempo tergiversado...”

Casacion No. 148-2011 Sentencia del 15/05/2012

“..Esta Camara ha expresado en anteriores oportunidades que
la casacion se invalida técnicamente, cuando se citan las mismas
normas juridicas como violadas e interpretadas erroneamente, lo que
deviene légico, puesto que es materialmente imposible que un érgano
jurisdiccional pueda vulnerar una misma norma juridica, a través de
dos vicios de distinta naturaleza y que a todas luces se excluyen entre
si; ya que si se invoca el submotivo de violacion de ley, el tribunal de
casacion en su actividad juridica debe circunscribirse a evidenciar si la
Sala sentenciadora omiti6 aplicar en el fallo las normas sustanciales que
regulan la situacion que ha sido sometida a su conocimiento, lo que no
ocurre cuando se denuncia el submotivo de interpretacion errénea de la
ley, en el que se incurre cuando el juez le atribuye a la norma aplicable
al caso un sentido y alcance que no tiene..”

Casacion No. 394-2011 Sentencia del 03/09/2012

“..La Camara al analizar los argumentos que sustentan la tesis
planteada, advierte que los mismos son inapropiados para sustentar el
vicio de aplicacion indebida de la ley, toda vez que se dirigen a sefalar
que la Sala sentenciadora «no considerd dicha norma juridica y por ende
dejo de aplicarla» y que «siendo ésta una norma aplicable al caso sujeto
a su decision, dejé de aplicarla», lo cual evidencia que la tesis resulta
contradictoria, ya que al denunciar aplicaciéon indebida de la ley bajo
el argumento de que la Sala inaplic6 la misma, indudablemente resulta
inapropiado debido a la naturaleza del submotivo invocado...”
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Casacion No.421-2011 Sentencia del 09/11/2012

“..Al respecto, la Camara estima que dicho planteamiento es
equivocado, pues analizando el contenido de la sentencia impugnada
se determina que los ajustes formulados a la entidad Waelti-Schoenfeld
Exportadores de Café, Sociedad An6onima fueron por los gastos en
seguridad, compra de equipo de computo y telefonia celular, y que la
recurrente en forma errada impugna el gasto de publicidad, lo cual
indudablemente es antitécnico, en atencién a la naturaleza del recurso
de casacion, por lo cual el Tribunal se encuentra limitado a conocer los
argumentos del recurrente por ser incongruentes...”

Casacion No. 425-2011 Sentencia del 01/10/2012

“..Al examinar el planteamiento formulado, se establece que existen
errores insubsanables que impiden que la Camara pueda incursionar
en el analisis de fondo del presente asunto, pues la recurrente invoca el
submotivo de interpretacion errénea de la ley, pero su argumentacion
la fundamenta en que el Tribunal sentenciador aplicé una norma que
no correspondia en el tiempo en que se realiz6 el ajuste y dejd se
aplicar la norma que segun la casacionista era pertinente. Como puede
apreciarse, tales argumentos son incongruentes con el submotivo de
interpretacion errénea de la ley, pues para la procedencia de éste, la
norma que se denuncia como infringida debi6é necesariamente ser
aplicada en el fallo impugnado, lo cual evidentemente y como lo sefiala
el recurrente, no ocurrid en el presente caso, por lo que es inapropiado
denunciar interpretacion errénea de una norma que se aduce no fue
aplicada en la sentencia...”
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RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - INVOCACION INCORRECTA DEL
SUBMOTIVO

Casacion No. 137-2011 Sentencia del 02/05/2012

“..La Camara al efectuar el analisis del fallo que se impugna, aprecia
que el planteamiento efectuado por el Ministerio de Finanzas Publicas
es equivocado, puesto que su pretension la dirige en afirmar que «...
la discrepancia que sefala la sala sentenciadora y que la lleva al error
cometido no existe...», y que ello puede comprobarse con la hoja
numero... Ese argumento no es susceptible de ser analizado a través del
submotivo de violacidn de ley por inaplicacion, porque la confrontacion
de los documentos contenidos en el expediente administrativo, y que
fueron propuestos y diligenciados como medio de prueba en el proceso
contencioso administrativo, inicamente pueden ser susceptibles de
analisis a través de los submotivos regulados en el numeral 22 del
articulo 621 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, y no a través del
invocado por la entidad recurrente...”

Casacion No. 205-2011 Sentencia del 06/06/2012

“..Aunado a lo anterior, debe resaltarse que lo argumentado por la
Superintendencia de Administracion Tributaria es que la Sala obtuvo
conclusiones distintas a las que contienen los documentos relacionados,
razonamientos que en todo caso configurarian otra clase de error y no el
invocado, en tal virtud el submotivo planteado debe ser desestimado...”

Casacion No. 313-2011 Sentencia del 21/08/2012
“..En ese sentido, una de las condiciones que debe cumplir el

planteamiento, cuando se cita un articulo y un inciso como infringidos
por interpretacion erronea, consiste en que tanto la norma como
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el inciso, necesariamente tuvieron que ser tomados en cuenta en la
sentencia impugnada.

En el presente caso, esta CAmara aprecia que la recurrente sefiald
que la Sala sentenciadora interpret6 errénea el articulo 25 inciso a)
de la Ley de Hidrocarburos; sin embargo, del estudio y anélisis de
la sentencia impugnada se observa que la Sala Segunda del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo no resolvié la controversia con
fundamento6 en el inciso a) relacionado, sino en lo que para el efecto
establece el primer parrafo de dicho articulo, porlo que evidentemente
la configuracion del submotivo invocado por el casacionista resulta
equivocada, pues como se reitera, es condicién sine qua non para la
procedencia del mismo que la norma que se denuncia como infringida
sea aplicada en el fallo, o al menos que se haga referencia a su contenido,
lo cual no aconteci6 en la sentencia impugnada...”

Casacion No. 314-2011 Sentencia del 18/07 /2012

“..Delo anterior se concluye que la tesis del casacionista es deficiente,
pues éste no realiza una tesis precisa y concreta en la cual se expliquen
las razones por las cuales considera que dichos articulos debieron
aplicarse, supuesto regulado en nuestra ley civil adjetiva, en el articulo
627, el que establece que en el escrito de interposicion del recurso deben
citarse los articulos violados y exponerse las razones por las cuales se
estiman infringidos, situacién ultima que no acontecio.

Ademas el recurrente en el planteamiento indica que la entidad
contribuyente obtuvo ingresos por exportaciones, lo cual a su parecer
se comprobo a través de las constancias de retencion, argumento éste
encaminado a atacar los hechos dentro del presente proceso, lo cual no
es discutible a través del submotivo de violacion de ley..”

Casacion No. 321-2011 Sentencia del 30/08/2012

“..Delo anteriormente transcrito, esta CAmara determina que la Sala
al realizar el analisis del articulo 45 literal d) de la Ley del Impuesto
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sobre la Renta, establecioé que el mismo no es aplicable al caso concreto,
pues éste regula otro tipo de cargas tributarias que no se encuadran
dentro de los elementos del presente caso, lo que a su vez constituye
un hecho generador distinto al que se esta discutiendo.

Como consecuencia, se concluye que la vulneracién denunciada no
existe, sino que, por el contrario, la Uinica posibilidad de denunciar la
infraccidn de la norma legal hubiera sido a través de otro submotivo
distinto al que se resuelve..”

Casaciéon No. 329-2011 Sentencia del 03/07/2012

“..Delo anterior, esta CAmara determina que la recurrente incurre en
error al denominar al submotivo denunciado como anteriormente se
consigno, pues dentro de los submotivos de procedencia que contempla
el articulo 621 inciso 12 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, se
encuentran la violacién de las leyes «o» doctrinas legales aplicables
(énfasis afiadido), submotivos que por su naturaleza son distintos; en
todo caso debi6 denunciar el mismo con la debida separacién, pues
la forma técnica de invocar este submotivo seria como violacion de
doctrina legal por inaplicaciéon y no como incorrectamente lo denominé.

Aunado alo anterior, se determina que en el articulo 627 del mismo
cuerpo legal se establece que en caso de denunciarse infraccién de
doctrina legal, deben citarse «por lo menos, cinco fallos uniformes
del Tribunal de Casacién que enuncien un mismo criterio, en casos
similares, y no interrumpidos por otro en contrario». En ese sentido,
esta Camara esta impedida de proceder al estudio correspondiente del
planteamiento efectuado por la Superintendencia de Administraciéon
Tributaria, pues los fallos que denuncia como omitidos no son de este
Tribunal de Casacion, siendo estos los que deben ser denunciados...”

Casacion No. 332-2011 Sentencia del 08/08/2012

“..se evidencia que lo que se denuncia a través del submotivo de
violacion de ley por inaplicacion, no es el error cometido por el tribunal
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sentenciador en la norma juridica aplicable al caso concreto, lo que se
esta atacando es el valor probatorio que la Sala le asigno a las notas
de crédito emitidas por la entidad contribuyente, lo cual resulta estar
alejado de los presupuestos legales y doctrinarios, en que debe basarse
el planteamiento del submotivo interpuesto.

De lo anterior se concluye que el planteamiento no se sustenta en una
tesis pertinente a la violacién denunciada, sino se apoya en cuestiones
facticas relacionadas con documentos existentes en el expediente
administrativo, lo cual lo hace inconsistente, ya que sus argumentos
corresponden a otro submotivo, que no es precisamente el que se hace
valer..”

Casacion No. 344-2011 Sentencia del 27/08/2012

“..Esta Camara al analizar las argumentaciones esgrimidas por la
recurrente para fundamentar la procedencia del submotivo objeto de
analisis establece que, por una parte, existe error en el planteamiento
del mismo, ya que lo invoca bajo la denominacién de “violacién de ley
por inaplicacién de doctrina legal”, cuando el articulo 621, numeral 12
del Codigo Procesal Civil y Mercantil establece que: “Habra lugar a la
casacion de fondo: 12. Cuando la sentencia o el auto recurrido contenga
violacidn (...) de las leyes o doctrinas legales aplicables”. Como puede
establecerse, la forma técnica de invocar este submotivo seria como
violacion de doctrina legal por inaplicacion, no como erréneamente lo
invoca la recurrente, ya que no puede admitirse que a la vez que sea
violacion de ley lo sea de doctrina legal porque son excluyentes entre
ellas, no s6lo porque se trata de fuentes del derecho distintas, sino que
enlaredaccion del articulo citado se encuentra la conjuncién disyuntiva
“0” estableciendo que lo correcto es que se invoque el submotivo de
violacién por inaplicacién de una u otra.

Por otra parte, para que pueda configurarse la infracciéon de doctrina
legal es necesaria la cita de por lo menos cinco fallos uniformes
del Tribunal de Casacion que enuncien un mismo criterio en casos
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similares y no interrumpidos por otro en contrario, de conformidad a
lo establecido en el tercer parrafo del articulo 627 del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil. La recurrente al fundamentar el submotivo objeto de
analisis no cit6 ninguna sentencia dictada por la Camara Civil de la Corte
Suprema de Justicia, sino hizo referencia a sentencias dictadas por la
Corte de Constitucionalidad, basandose en el articulo 43 de la Ley de
Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

Al respecto es conveniente reflexionar que el articulo 627
anteriormente citado contiene una norma imperativa por la cual,
cuando se alegue infraccion de doctrina legal deben citarse cinco fallos
uniformes del Tribunal de Casacién, y siendo en este caso la Corte
Suprema de Justicia a la que le corresponde conocer en casacion, son
precisamente los fallos de esta Corte los que deben citarse, no asi los
del Tribunal Constitucional. En consecuencia, esta CAmara se encuentra
imposibilitada de proceder al estudio correspondiente, porque en
materia de casaciéon no es dable suplir las deficiencias u omisiones del
recurrente, por consiguiente, con base en lo considerado, el submotivo
analizado debe ser desestimado...”

Casacion No. 355-2011 Sentencia del 31/05/2012

“..Esta Camara, al analizar las argumentaciones esgrimidas por la
recurrente para fundamentar la procedencia del submotivo objeto de
analisis, establece, por una parte, que existe error en el planteamiento
del mismo, ya que lo invoca bajo la denominacion de «violacién de ley
por inaplicacion de doctrina legal», cuando el articulo 621, numeral 12
del Codigo Procesal Civil y Mercantil establece que: «Habra lugar a la
casacion de fondo: 12. Cuando la sentencia o el auto recurrido contenga
violacidn... de las leyes o doctrinas legales aplicables» (el resaltado es
propio).

Como puede establecerse, la forma técnica de invocar este submotivo
serfa como violacion de doctrina legal por inaplicaciéon, no como
erroneamente lo invoca la recurrente, ya que no puede admitirse la
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invocacidn de violacion de ley y ala vez de doctrina legal, porque ambos
son excluyentes entre si, no sélo porque se trata de fuentes del derecho
distintas, sino porque en la redaccion del articulo citado se encuentra la
conjuncion disyuntiva o, estableciendo que lo correcto es que se invoque
el submotivo de violacion por inaplicacion de una u otra.

Por otra parte, para que pueda configurarse la infracciéon de doctrina
legal es necesaria la cita de por lo menos cinco fallos uniformes
del Tribunal de Casacién, que enuncien un mismo criterio en casos
similares y no interrumpidos por otro en contrario, de conformidad a
lo establecido en el tercer parrafo del articulo 627 del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil.

En ese sentido, esta CAmara esta impedida de proceder al estudio
correspondiente del planteamiento efectuado por la Superintendencia
de Administracién Tributaria, pues los fallos que denuncia como
omitidos no son de este Tribunal de Casacidn, por lo que el submotivo
planteado debe ser desestimado...”

Casacion No. 374-2011 Sentencia del 17/07 /2012

“..existe error en el planteamiento del mismo, ya que lo invoca bajo
la denominacion de “violacion de ley por inaplicacién de doctrina legal”,
cuando el articulo 621, numeral 1° del C6digo Procesal Civil y Mercantil
establece que: “habralugar ala casacion de fondo 1°. Cuando la sentencia
o auto recurrido contenga violacion... de las leyes o doctrinas legales
aplicables” (el resaltado en negrilla no es del original). Como puede
establecerse, la forma técnica de invocar este submotivo seria como
violacion de doctrina legal por inaplicacion, no como erréneamente lo
invoca la recurrente, ya que no puede admitirse que a la vez que sea
violacion de ley lo sea de doctrina legal, porque son excluyentes entre
si, no solo porque se trata de fuentes de derecho distintas, sino que en
la redaccion del articulo citado se encuentra la conjuncidn disyuntiva
“0” estableciendo que lo correcto es que se invoque el submotivo de
violacién por inaplicacién de una u otra.
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Por otra parte, para que pueda configurarse la infracciéon de doctrina
legal es condicidn sine qua non que la cita sea por lo menos de cinco
fallos uniformes del Tribunal de Casacién que enuncien un mismo
criterio en casos similares y no interrumpidos por otro en contrario,
de conformidad con lo establecido en el tercer parrafo del articulo 627
del Cédigo Procesal Civil y Mercantil...”

Casacion No. 384-2010 Sentencia del 20/02/2012

“..existe error en el planteamiento del mismo, ya que lo invoca bajo
la denominacién de “violacion de ley por inaplicacién de doctrina
legal”, cuando el articulo 621, numeral 12 del Cédigo Procesal Civil
y Mercantil establece que: “Habra lugar a la casacion de fondo: 1°.
Cuando la sentencia o el auto recurrido contenga violacion... de las leyes
o doctrinas legales aplicables” (el resaltado es propio). Como puede
establecerse, la forma técnica de invocar este submotivo seria como
violacion de doctrina legal por inaplicacion, no como erréneamente lo
invoca la recurrente, ya que no puede admitirse que a la vez que sea
violacion de ley, lo sea de doctrina legal porque son excluyentes entre
ellas, no solo porque se trata de fuentes del derecho distintas, sino que
enlaredaccion del articulo citado se encuentra la conjuncién disyuntiva
“0” estableciendo que lo correcto es que se invoque el submotivo de
violacion por inaplicacién de una u otra.

Por otra parte, para que pueda configurarse la infracciéon de doctrina
legal es necesaria la cita de por lo menos cinco fallos uniformes
del Tribunal de Casacién, que enuncien un mismo criterio en casos
similares y no interrumpidos por otro en contrario, de conformidad a
lo establecido en el tercer parrafo del articulo 627 del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil.

En ese sentido, esta CAmara esta impedida de proceder al estudio
correspondiente del planteamiento efectuado por la Superintendencia
de Administracién Tributaria, pues los fallos que denuncia como
omitidos no son de este Tribunal de Casacidn, siendo éstos los que deben
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ser denunciados, pues en materia de recurso de casacion es a la Corte
Suprema de Justicia a través de la CaAmara respectiva a quien le compete
conocer, por lo que el submotivo planteado debe ser desestimado...”

Casacion No. 446-2011 Sentencia del 13/09/2012

“..La Camara al realizar el analisis al memorial contentivo del recurso
de casacion de mérito, estima preciso indicar que se incurre en defecto
de planteamiento, ya que cuando se invoca el motivo de fondo, con
fundamento en cualquiera de los supuestos contenidos en el numeral
19 del articulo 621 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, es necesario
que los argumentos de quien impugna se enfoquen a denominar
correctamente el submotivo invocado.

En el presente caso, la casacionista al plantear el submotivo lo
denomina como: “aplicacion errénea de la ley”, cuando lo correcto es
como lo expresa la legislacidon procesal civil citada en los supuestos
numerus clausus, siendo la forma técnica de invocar el submotivo como:
“aplicacion indebida de la ley”, y no como err6neamente lo denuncid
la recurrente, aspecto por el cual la recurrente no puede invocar
otro submotivo que no esté preestablecido en la legislacion adjetiva
relacionada...”

Casacion No. 87-2011 Sentencia del 14/05/2012

“..Esta Camara al examinar las argumentaciones vertidas por las
partes y la sentencia impugnada, advierte que en el presente caso, la
recurrente ataca la forma en que la Sala resolvié de acuerdo al total de
ingresos brutos incluidos en la casilla veinticuatro del cuadro “c” de la
declaracién jurada del impuesto sobre la renta presentada por la entidad
Financiera Guatemalteca, Sociedad Anénima el veinticinco de abril de
mil novecientos noventa y cinco; argumento que no es valedero para
fundamentar el submotivo de violacidn de ley por omision, ya que éste
estd encaminado a atacar las bases juridicas de la decision del fallo,
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no asi, los documentos que fueron aportados al proceso (declaraciéon
jurada). Por lo que esta CaAmara considera que el recurrente equivoca su
planteamiento al fundamentarlo con un documento que fue aportado
al proceso..”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - MOTIVOS EXCLUYENTES

Casacion No. 107-2011 Sentencia del 05/06/2012

“..esta Camara estima oportuno expresar lo siguiente: en primer lugar,
que el numeral 62 del articulo 622 del Codigo Procesal Civil y Mercantil
se configura por tres supuestos a sefialar: a) otorgar mas de lo pedido,
que en doctrina se denomina ultra petita partium; b) inexistencia de
declaracion sobre alguna de las pretensiones oportunamente deducidas
0 minus petita partium; y, c) incongruencia del fallo con las acciones
que fueren objeto del proceso, y que en doctrina se denomina extra
petita partium.

En el caso que se analiza, al invocarse el primer y tltimo supuestos
con base en un mismo agravio, quien impugna incurre en deficiencias
en su planteamiento puesto que el primero de dichos supuestos acaece
cuando en la sentencia se otorga algo que no se estaba pidiendo en la
respectiva demanda, pero en el tltimo caso, cuando en la sentencia se
decide algo que nada tiene que ver con las acciones que fueron objeto
del proceso. En ese sentido, resulta infructuoso el argumento formulado
por la recurrente al invocar ambos submotivos a través de un mismo
agravio, cuando éstos se excluyen entre si...”
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RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - SUBMOTIVOS
CONTRADICTORIOS

Casacion No. 169-2011 Sentencia del 12/06/2012

“..Aunado alo anterior, esta CAmara estima que la recurrente incurre
en incongruencia al invocar los submotivos de fondo, ya que indica que
se debio aplicar el articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado
y a su vez indica que la Sala cometi6 interpretacion erréonea del mismo
articulo, pues, no se puede interpretar errdneamente un articulo que
segun el recurrente no ha sido aplicado al fallo. De ahi que por tales
razones debe desestimarse el recurso de casacidn hecho valer..”

RECURSO DE CASACION - PLANTEAMIENTO
DEFECTUOSO - SUBMOTIVOS EXCLUYENTES

Casacion No. 152-2011 Sentencia del 22/05/2012

“..Por la forma en que estan planteados los submotivos de violacién
de ley por inaplicacién e interpretacion erronea de la ley, se procede a
resolverlos en forma conjunta en el presente apartado.

En el caso objeto de analisis, se establece que la recurrente invoca
los dos submotivos anteriormente relacionados, estimando como
infringidos en ambos casos, los articulos 37 del Reglamento del Servicio
Publico de Alcantarillado y Drenaje para el municipio de Guatemala y
151 del Cédigo Municipal.

Esta Camara en reiterados fallos ha establecido que los vicios
de interpretacion erronea y violacion de ley por inaplicaciéon, son
técnicamente excluyentes entre si, cuando se refieren a la infraccion
de una misma norma, por cuanto el primero parte del supuesto de
la aplicacion de la norma adecuada pero dandosele un sentido y
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alcance que no tiene, mientras que el segundo acontece cuando la Sala
sentenciadora no fundamenta su decisién en la norma que era aplicable
para la resolucion del conflicto sometido a su conocimiento, razén por
la cual resulta materialmente imposible que una norma que se alega
como inaplicada, sea interpretada erréneamente...”

Casacion No. 190-2011y 196-2011 Sentenciadel 27/02/2012

“..Esta Camara ha sostenido en diversos fallos y asi lo considera la
doctrina, que no es procedente el recurso de casaciéon cuando se adversa
laresolucién recurrida por error de hecho y de derecho en la apreciacién
de los mismos medios de conviccién, como resulta ser el presente caso,
ya que larecurrente alega ambas infracciones respecto del mismo medio
probatorio y que se refiere al folio del libro mayor del registro contable
de la entidad recurrente Empresa Avicola Julia, Sociedad Anénima, como
quedd expuesto en la transcripcidn de su planteamiento...

...Al analizar el presente caso, se establece que no se plante6 tesis
por separado para cada submotivo invocado [interpretacion erréneay
aplicacion indebida] y los argumentos expuestos adolecen de claridad,
como puede advertirse en la transcripcion de su tesis.

Esta Cadmara logra evidenciar que en efecto se sefialan dos
submotivos, que se refieren a las mismas normas juridicas; cabe
sefialar que los submotivos invocados, como ya fue expuesto, resultan
excluyentes entre si, pues si se invoca interpretacion errénea de la ley,
serequiere la aplicacion de la norma juridica idénea para la resolucion
de la controversia, por lo que el planteamiento vulnera la norma légica
de la coherencia, especificamente el principio de no contradiccion, pues
pese ainvocar dicho submotivo, posteriormente afirma que esa mismas
normas fueron aplicadas indebidamente...”

Casacion No. 282-2011 Sentencia del 16/07 /2012

“..Por otra parte, en el apartado de consideraciones legales, manifiesta
el recurrente que: “Entonces al CASAR LA SENTENCIA RECURRIDA el
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tribunal debe considerar que efectivamente la eleccion de la norma
juridica fue errénea, hay violacion, aplicacion indebida e interpretaciéon
errdnea de la ley...". De la transcrito se concluye que esta Camara se ve
imposibilitada de entrar a analizar el submotivo planteado, no solo por
la falta de congruencia en su exposicion, sino por lo contradictorio de su
planteamiento; ya que no es procedente denunciar, respecto a un mismo
articulo, las infracciones reguladas en el inciso 12 del articulo 621 del
Codigo Procesal Civil y Mercantil, ya que las mismas son excluyentes
entre si...”

Casacion No. 330-2010 Sentencia del 27/01/2012

“..de estudio y la forma en que el recurrente plante6 los submotivos
del recurso, procede analizarlos conjuntamente. Al hacerlo asi, se
evidencia que existe error de planteamiento de fondo, porque los vicios
de violacidn, aplicacién indebida e interpretacion errénea de la ley son
excluyentes entre si; en efecto, atendiendo a la naturaleza de cada cual,
la infraccion de una misma norma legal mediante todos los casos de
procedencia establecidos por el inciso 1° del articulo 621 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil conllevan a la imposibilidad, desde un punto de
vistalogico y legal, toda vez que la Sala sentenciadora no puede incurrir
en tres vicios de distinta naturaleza respecto a un mismo articulo. No
obstante, tal es el escenario propuesto por la recurrente, quien denuncia
como violado, aplicado indebidamente e interpretado erroneamente
el mismo articulo 17 del Acuerdo Relativo a la Aplicacion del Articulo
VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio GATT
de 1994. En tal virtud, la tesis planteada resulta improcedente por su
incongruencia y falta de técnica...”

Casacion No. 354-2011 Sentencia del 13/08/2012

“..En el caso de mérito la casacionista invoc6 quebrantamiento
substancial del procedimiento, contenido en el inciso 22 del articulo 622
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del Cédigo Procesal Civil y Mercantil, que regula como submotivos de
procedencia “falta de capacidad legal o de personalidad de los litigantes,
o de personeria en quien los haya representado”; en este inciso se
encuentran contenidos tres supuestos de hecho de diferente naturaleza,
siendo éstos: a) falta de capacidad legal; b) falta de personalidad; y c)
falta de personeria. No obstante lo anterior; la interponente no indica
de forma expresa a cual de estos tres supuestos se refiere, pues cada
uno tiene diferente naturaleza, sino por el contrario los argumentos
los dirigi6 a atacar las excepciones perentorias que la Sala, a su juicio
no analizd, y que segun la casacionista por imperativo legal el Tribunal
debid pronunciarse. Por lo que esta CAmara se encuentra imposibilitada
de entrar a conocer lo que la recurrente quiso impugnar...”

Casacion No. 52-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..Por la forma en que el recurrente efectu6é su impugnacion, el
presente analisis se realiza considerando conjuntamente los cuatro
submotivos de fondo invocados. Al hacerlo, se aprecia que existe
error de planteamiento insubsanable que impide que la CAmara
pueda incursionar en el analisis de fondo del presente asunto, pues
el recurrente falla al invocar los submotivos de “error de derecho”,
violacidn, aplicacion indebida e interpretacion errénea de la ley y
doctrina, sefialando como infringidos: los articulos 48 y 135 de la Ley
Constitutiva del Ejército de Guatemala.

Esta Camara ha expresado en anteriores oportunidades que la
casacion se invalida técnicamente, cuando se citan las mismas normas
juridicas como violadas, aplicadas indebidamente e interpretadas
erroneamente, lo que deviene légico puesto que es materialmente
imposible que un érgano jurisdiccional pueda vulnerar una misma
norma juridica, a través de tres vicios de distinta naturaleza y que a
todas luces se excluyen entre si; por esa misma razon, es imposible
hacer el andlisis comparativo del argumento formulado, debido a que
el mismo deviene improcedente por su incongruencia...”
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Casacion No. 553-2010 Sentencia del 09/01/2012

“..Deigual manera como se ha analizado en los submotivos anteriores,
el recurso de casacién por su caracter eminentemente técnico y
formalista, exige ciertos requisitos legales y doctrinarios, sin los cuales
no puede el tribunal entrar a conocer la tesis planteada, pues no le es
dable suplir las deficiencias en que se ha incurrido al momento de su
presentacion; lo cual se evidencia en la argumentacion del presente
submotivo, ya que resulta juridicamente imposible y antitécnico que se
pueda cometer dos vicios de distinta naturaleza respecto de una misma
norma juridica, lo cual ocurre en el presente caso, ya que el articulo
objeto de analisis por el submotivo de interpretacion erronea de la ley,
yahasido acusado de aplicacion indebida por el recurrente, refiriéndose
al mismo en la pagina veintiuno de su memorial, cuando indica: “Por
ultimo el tribunal aplicé indebidamente laley: 1) Por OMISION, la literal
b) del articulo 47 de la Ley de Bancos y Grupos Financieros...” . Por lo
expuesto, procedente resulta la desestimacion del presente recurso de
casacion...”

REPRESENTANTE JUDICIAL
Casacion No. 50-2011 Sentenciadel 12/06/2012

“..Conrespecto alainfraccion del articulo 48 del C6digo Procesal Civil
y Mercantil, esta CaAmara estima que no le asiste larazon ala recurrente
al expresar que debio ser observado y aplicado por la Sala, puesto que
obra en autos que la entidad Cooperativa de Ahorro y Crédito Integral
“COATAN”, Responsabilidad Limitada presenté demanda contenciosa
administrativa contra el DIRECTORIO DE LA ADMINISTRACION
TRIBUTARIA, 6rgano que por su naturaleza no tiene legitimacion pasiva
para ser demandado, de conformidad con lo establecido en el articulo 1
dela Ley Organica de la Superintendencia de Administracion Tributaria,
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y asi lo expresé la Sala cuando arrib6 a la conclusién de que “.”. Por
esa misma razon, lo discutido en el presente caso no encuadra en lo
que para el efecto establece el articulo 48 del Codigo Procesal Civil y
Mercantil, porque dicha norma expresamente indica que a falta de la
persona a quien corresponda la representacion, y existan razones de
urgencia, se podra nombrar a un representante judicial para que asista
ala persona juridica, hasta que concurra aquel a quien corresponda la
representacion; circunstancia que no sucedi6 en el presente caso, ya
que la discusion no gira en torno a si el 6rgano demandado carece o no
de representante legal para actuar en juicio, sino que el mismo carece
de personalidad juridica para ser sujeto pasivo de la accion, por lo que
la Sala no estaba obligada a la aplicacion de dicho precepto...”

RESOLUCION ADMINISTRATIVA, REQUISITOS
Casacion No. 143-2012 Sentencia del 06/12 /2012

“..Como puede apreciarse, definitivamente el citado Ministerio no
realiz6 un analisis propio sobre el litigio administrativo, inicamente
transcribié las opiniones emitidas tanto por la Unidad de Asesoria
Juridica del Ministerio y de la Procuraduria General de la Nacién, y
con base en ellos Unica y exclusivamente procedié a declarar sin lugar
el recurso de revocatoria interpuesto por la entidad Gas Nacional,
Sociedad An6nima.

En virtud de lo anterior, se advierte que la Sala indic6 que la
resolucién controvertida esta revestida de juridicidad, asi como dictada
conforme al objeto y espiritu de la ley de la materia, encontrandose en
el marco de legalidad; sin embargo, no tomé en cuenta su contenido y
consecuentemente, no advirtié que la inica base para resolver fueron
esos dictamenes.

Al respecto, debe tenerse presente que efectivamente, el criterio
sustentado por esta Camara en casos similares, consiste en sefialar
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que las autoridades de la Administracidon Publica no pueden suplir la
motivacién de una resolucion por una remisién a otros actos o a las
constancias del expediente, o reemplazarlas por una alusion global de
los dictdmenes de los 6rganos de asesoria técnica o legal; es decir, que
no pueden sustituir su analisis critico por una remisién genérica a las
constancias procesales o con un resumen meramente descriptivo de
los elementos que la conducen a su conclusion, sino debe expresar su
motivacién en forma claray precisa, dando a conocer las razones de su
decision, a fin de garantizar a los administrados su efectivo derecho de
defensay el debido proceso, pues sobre esta base podran los interesados
conocer las razones que justifican la resolucion, y decidir su aceptacion
o fundar su impugnacién por los medios que la ley concede..”

Casacion No. 28-2011 Sentenciadel 12/04/2012

“..La entidad casacionista argument6 que la Sala sentenciadora
incurrié en error de hecho en la apreciaciéon de la prueba por
tergiversacion, porque a su criterio, al examinar la resolucion del nueve
de junio de dos mil ocho, emitida por el Ministerio de Energia y Minas,
advierte que éste se basé unicamente en los referidos dictamenes, y que
si se hubiese percatado de tal hecho, habria concluido que se violaba el
articulo 3 de la Ley de lo Contencioso Administrativo...

De lo anteriormente establecido, se infiere que el citado Ministerio
no realizd un analisis propio sobre el litigio administrativo, inicamente
transcribié las opiniones emitidas tanto por la Unidad de Asesoria
Juridica del Ministerio y de la Procuraduria General de la Naciéon y con
base en ellas procedid a declarar sin lugar el recurso de revocatoria
interpuesto por la entidad Gas Nacional, Sociedad An6nima...

Las autoridades de la Administraciéon Publica no pueden suplir la
motivacion de una resolucidon por una remisién a otros actos, a las
constancias del expediente, o reemplazarlas por una alusion global de
los dictdmenes de los 6rganos de asesoria técnica o legal; es decir, que
no pueden sustituir su analisis critico por una remisién genérica a las
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constancias procesales o con un resumen meramente descriptivo de
los elementos que la conducen a su conclusion, sino debe expresar su
motivacién en forma claray precisa, dando a conocer las razones de su
decision a fin de garantizar a los administrados su efectivo derecho de
defensay el debido proceso, pues sobre esta base podran los interesados
conocer las razones que justifican la resolucion, y decidir su aceptacion
o fundar su impugnacién por los medios que la ley concede...

En consecuencia, es incuestionable que la Sala tergiverso el contenido
de dicha resolucion, pues afirma algo que no coincide con la realidad,
incurriendo de esa forma en el error de hecho en la apreciaciéon de la
prueba denunciado..”

Casacion No. 281-2011 Sentencia del 13/08/2012

“..Al respecto, se estima que la interpretacion que hace la Sala del
citado precepto no es la correcta, pues como lo ha sefialado la CAmara
en reiterados fallos, las autoridades de la Administracién Publica no
pueden suplir la motivacion de una resolucion, transcribiendo pasajes
de un dictamen de la unidad de asesoria juridica, o por una remision
a otros actos o a las constancias del expediente, o reemplazarlas por
una alusion global de los dictdimenes de los drganos de asesoria técnica
o legal; es decir, que no pueden sustituir su analisis critico propio por
una remision genérica a las constancias procesales o con un resumen
meramente descriptivo de los dictamenes que la conducen a su
conclusion, sino debe expresar su motivacion en forma clara y precisa,
dando a conocer las razones de su decision a fin de garantizar a los
administrados su efectivo derecho de defensa y el debido proceso,
pues sobre esta base podran los interesados conocer las razones que
justifican la resolucion, y decidir su aceptacion o fundar suimpugnacion
por los medios que la ley concede...”
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Casacion No. 288-2011 Sentencia del 25/07 /2012

“..Esta Camara, al realizar la confrontacién correspondiente de la
prueba atacada de error, determina que el citado Ministerio de Energia
y Minas, al resolver el expediente administrativo, emitié la resolucion
identificada con el nimero mil quinientos ochenta y nueve, del dos de
agosto de dos mil siete, en la cual en el primer considerando sefiala:
‘Que este Ministerio en cumplimiento de lo establecido en el articulo
12 incisos A, B'Y C, del Decreto numero 119-96 del Congreso de la
Republica, confirid las audiencias correspondientes, obrando en autos el
pronunciamiento de la recurrente. La UNIDAD DE ASESORIA JURIDICA
(...), y transcribe parte del dictamen emitido por la referida Unidad de
Asesoria Juridica del citado Ministerio; luego transcribe la opinién de
la Procuraduria General de la Nacion, y a continuacion emite el tltimo
considerando en el cual textualmente expone: ‘que dentro del presente
expediente se ha agotado el tramite administrativo respectivo, es
procedente resolver lo que en derecho corresponde; POR TANTO: este
Ministerio, con base en lo considerado, opiniones emitidas y la Ley de
lo Contencioso (...) DECLARA:I) sin lugar el Recurso de Revocatoria (...)"

Como puede apreciarse, definitivamente el citado Ministerio no
realiz6 un analisis propio sobre el litigio administrativo, inicamente
transcribié las opiniones emitidas tanto por la Unidad de Asesoria
Juridica del Ministerio y de la Procuraduria General de la Nacién, y con
base en ellos “Unica y exclusivamente”, procedio a declarar sin lugar el
recurso de revocatoria interpuesto por la entidad Gas Nacional, Sociedad
Anénima. En virtud de lo anterior, la apreciacidn de la Sala sobre el
contenido de esa resolucion es equivocada, porque en la sentencia
se aduce que dicha resolucion tiene su fundamento en el articulo 39
inciso e) de la Ley de Comercializacion de Hidrocarburos; sin embargo,
es evidente que en la resolucidn del Ministerio de Energia y Minas la
Unica base pararesolver fueron esos dictamenes; la norma ala que hace
referencia la Sala fue sefialada en uno de los dictamenes, esta no surge
de un analisis propio del citada Ministerio.
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Al respecto debe tenerse presente que efectivamente, el criterio
sustentado por esta Camara en casos similares, consiste en sefialar
que las autoridades de la Administracidon Publica no pueden suplir la
motivacién de una resolucion por una remisién a otros actos o a las
constancias del expediente, o reemplazarlas por una alusion global de
los dictdmenes de los 6rganos de asesoria técnica o legal; es decir, que
no pueden sustituir su analisis critico por una remisién genérica a las
constancias procesales o con un resumen meramente descriptivo de
los elementos que la conducen a su conclusion, sino debe expresar su
motivacién en forma claray precisa, dando a conocer las razones de su
decision a fin de garantizar a los administrados su efectivo derecho de
defensay el debido proceso, pues sobre esta base podran los interesados
conocer las razones que justifican la resolucion, y decidir su aceptacion
o fundar su impugnacién por los medios que la ley concede..”

Casacion No. 357-2011 Sentencia del 14/08/2012

“..En cuanto al articulo 3 de la citada ley, se advierte que aiin cuando
la Sala no lo cité expresamente en el fallo, hace alusién a su contenido
y al respecto concluyo6 que:...

Como puede apreciarse, la interpretacion que hace la Sala no es
la correcta, pues como lo ha sefialado la Camara en reiterados fallos,
las autoridades de la Administracion Publica no pueden suplir la
motivacién de una resolucion, transcribiendo pasajes de un dictamen
de la unidad de asesoria juridica, o por una remision a otros actos o a
las constancias del expediente, o reemplazarlas por una alusion global
de los dictamenes de los 6rganos de asesoria técnica o legal; es decir,
que no pueden sustituir su analisis critico propio por una remision
genérica a las constancias procesales o con un resumen meramente
descriptivo de los dictamenes que la conducen a su conclusién, sino
debe expresar su motivacion en forma clara y precisa, dando a conocer
las razones de su decisidon a fin de garantizar a los administrados su
efectivo derecho de defensa y el debido proceso, pues sobre esta base
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podran los interesados conocer las razones que justifican la resolucion,
y decidir su aceptaciéon o fundar su impugnacién por los medios que
la ley concede...

El articulo 3 de dicha Ley prohibe categéricamente tomar como
resolucion los dictdimenes que haya emitido un érgano de asesoria
técnica o legal, lo cual no solamente significa que se adopte fisicamente
como resolucién el dictamen, sino que también en su contenido,
como sucedio6 en el presente caso; las autoridades administrativas
tienen, por imperativo legal, la obligacion de dictar las resoluciones de
fondo debidamente razonadas, y redactarlas con claridad y precisiéon
para darles legitimacion, lo cual implica necesariamente un ejercicio
intelectivo ordenando las ideas propias para emitir una conclusién...”

Casacion No. 459-2011 Sentencia del 06/12 /2012

“..Como puede apreciarse, definitivamente el citado Ministerio no
realiz6 un analisis propio sobre el litigio administrativo, inicamente
transcribié las opiniones emitidas tanto por la Unidad de Asesoria
Juridica del Ministerio y de la Procuraduria General de la Nacién, y con
base en ellos “Unica y exclusivamente”, procedio a declarar sin lugar el
recurso de revocatoria interpuesto por la entidad Gas Nacional, Sociedad
Anénima. En virtud de lo anterior, la apreciacién de la Sala sobre el
contenido de esa resolucién es equivocada, porque en la sentencia se
aduce laley noimpide al 6rgano administrativo tomar como parte de sus
resoluciones lo dictaminado por sus asesores; sin embargo, es evidente
que en la resolucién del Ministerio de Energia y Minas los dictdmenes
no fueron tomados como parte de la resolucidn, sino que la tinica base
para resolver fueron esos dictdmenes, sin que se aprecia un analisis
propio del citado Ministerio.

..En consecuencia, es incuestionable que la Sala tergiverso el
contenido de dicha resolucién, pues afirma algo que no coincide con
la realidad, por lo que incurri6 de esa forma en el error de hecho en la
apreciacion de la prueba denunciado, y tomando en cuenta lo regulado
en el articulo 3 de la Ley de lo Contencioso Administrativo que prohibe
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categéricamente tomar como resoluciéon los dictdimenes que haya
emitido un 6rgano de asesoria técnica o legal, lo cual no solamente
significa que se adopte fisicamente como resolucion el dictamen, sino
que también en su contenido, como sucedid en el presente caso, en
omision de lo establecido en el articulo 4 de la Ley Ibid, ya que las
autoridades administrativas tienen, por imperativo legal, 1a obligacion
de dictar las resoluciones de fondo, debidamente razonadas, y
redactarlas con claridad y precision para darles legitimacion, lo cual
implica necesariamente un ejercicio intelectivo que se funde en ideas
propias para emitir una conclusion. En la resoluciéon administrativa
examinada no existe un pronunciamiento con estas caracteristicas...”

Casacion No. 51-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..En consecuencia, al analizar la prueba atacada de error de hecho
por omision, determina que el citado Ministerio de Energia y Minas, al
resolver el expediente administrativo, emiti6 la resolucion identificada
con el numero dos mil trescientos sesenta y siete (2367), del treinta de
agosto de dos mil seis, en la cual en el segundo considerando sefiala:
“.”, y transcribe parte del dictamen emitido por la referida Unidad
de Asesoria Juridica; luego transcribe la opinion de la Procuraduria
General de la Nacion, y a continuacion emite el ultimo considerando en
el cual textualmente indica: “Que dentro del presente expediente se ha
agotado el tramite respectivo, es procedente resolver lo que en derecho
corresponde; POR TANTO: Este Ministerio, con base en lo considerado,
opiniones emitidas y con fundamento en lo establecido en los articulos
(...) DECLARA:I) SIN LUGAR el Recurso de Revocatoria....

Como se evidencia, el citado Ministerio no efectué un analisis propio
sobre el litigio sometido a conocimiento, sino tinicamente transcribid
las opiniones emitidas, tanto por la Unidad de Asesoria Juridica del
Ministerio como de la Procuraduria General de la Nacion, y inicamente
con base en ellos procedio a declarar sin lugar el recurso de revocatoria
interpuesto por la entidad Gas Nacional, Sociedad An6nima...
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En consecuencia, es incuestionable que la Sala omitié apreciar el
contenido de dicha resolucion, incurriendo de esa forma en el error de
hecho en la apreciacion de la prueba denunciado, y tomando en cuenta lo
regulado en el articulo 3 de la Ley de lo Contencioso Administrativo que
prohibe categdricamente tomar como resolucion los dictamenes que
haya emitido un 6rgano de asesoria técnica o legal, lo cual no solamente
significa que se adopte fisicamente como resolucion el dictamen, sino
que también en su contenido, como sucedid en el presente caso, en
omision de lo establecido en el articulo 4 del mismo cuerpo legal, ya
que las autoridades administrativas tienen, por imperativo legal, la
obligacion de dictar las resoluciones de fondo debidamente razonadas,
lo cual implica necesariamente un ejercicio intelectivo materializado
en la exteriorizacidn de las ideas propias para emitir su conclusién, lo
cual no cumple la resolucién administrativa examinada, situaciéon que
debid advertir la Sala sentenciadora, pues por mandato constitucional
deben velar por la legalidad de las resoluciones administrativas...”

RESOLUCION DEFINITIVA

RESOLUCION DEFINITIVA - RESOLUCION
ADMINISTRATIVA DEFINITIVA

Casacion No. 336-2011 Sentencia del 06/08/2012

“..En ese orden de ideas, la CAmara estima que es claro que, para
poder iniciar el proceso contencioso administrativo se requiere de la
existencia de unaresolucion de la administracién publica, con la cual se
hayan hecho valer los recursos administrativos que permite la ley para
tener por agotada esa via. En el caso que nos ocupa, efectivamente se
establece que contra la resolucion que contiene la Metodologia para el
Control de la Calidad del Servicio Técnico de las Normas Técnicas del
Servicio de Distribucion, del siete de abril de dos mil tres, se interpuso
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recurso de revocatoria, el cual fue declarado sin lugar el veintiuno de
diciembre de dos mil cuatro.

De lo anterior, se advierte que dicha resolucién causé estado, pues
se dieron claramente los presupuestos procesales del articulo 19 antes
citado, en consecuencia habilité la posibilidad de que fueraimpugnable
a través del proceso contencioso administrativo, razén por la cual, lo
resuelto por la Sala sentenciadora no tiene asidero legal, por lo que al
no haberse pronunciado con respecto al fondo del asunto, infringi6 el
articulo antes citado...”

Casacion No. 37-2012 Sentencia del 24/10/2012

“..En el presente caso, se evidencia que no existe sentencia o auto
alguno con las caracteristicas seflaladas anteriormente, ya que la
sentencia emitida por la Sala Primera del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, el doce de mayo de dos mil once, no entré a conocer el
fondo de la demanda por considerar que la resoluciéon controvertida
(que declaré sin lugar el recurso de revocatoria), no resolvié el fondo
del asunto, sino que lo declar6 improcedente por haber sido tramitado
con anterioridad otro procedimiento administrativo sobre el mismo
asunto; de lo cual se desprendid, que la resoluciéon que pudo causar
estado fue la dictada en el primer procedimiento administrativo, en la
que si fue resuelto el fondo del asunto y el hecho de plantear un recurso
administrativo no idéneo (pues fue planteada la reposicion), no era
causa suficiente que facultara al interesado a plantear nuevamente
solicitud sobre una pretensién ya tramitada, conocida y resuelta por
la misma autoridad administrativa competente.

..Envirtud de lo anterior, se arriba a la conclusion de que al no existir
un fallo que retina las condiciones de viabilidad determinados en la ley,
siendo este un requisito necesario para la procedencia de la casacién, en
atencion a las normas que regulan este instituto procesal y la doctrina
legal sustentada por la Corte de Constitucionalidad; sin entrar a conocer
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del fondo del asunto, es imperativo desestimar el recurso interpuesto,
en virtud que la resolucién atacada no es susceptible de ser impugnada
por esta via..”

Casacion No. 382-2011 Sentenciadel 21/11/2012

“..En el presente caso, esta CAmara procede a realizar el analisis
comparativo del fallo recurrido con lo actuado en el procedimiento
administrativo y judicial del presente asunto, estableciéndose de las
actuaciones que el expediente administrativo inicié con la solicitud que
se present6 ante el Registro de la Propiedad Intelectual sobre el traspaso
de lamarca “Sembrador Escolar y Disefio”, publicada en el Diario Oficial.

Contra la resolucién que orden6 la publicacién de dicho edicto,
la entidad Imprenta Wilbot, Sociedad Anénima plante6 recurso de
revocatoria, el cual no fue conocido por el Ministerio de Economia, y
argumento que no entraba a conocer el fondo del mismo, ya que no se
cumplia con los requisitos que exige la ley, tales como el cémputo del
tiempo de presentacion y la legitimidad del recurrente.

Por su parte, la Sala sentenciadora arguy6 que los argumentos del
Ministerio de Economia eran parcialmente acertados, toda vez que la
resolucion impugnada por medio del recurso de revocatoria no podia ser
calificada como de fondo, sino de mero tramite, ya que no fue razonada
como lo exige el articulo 4 de la Ley de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anterior, se estima que la Sala sentenciadora no se negé a
conocer del asunto, ya que se encontr6 imposibilitada de revolver del
fondo, en virtud que la resolucién del dieciocho de noviembre de dos mil
ocho, emitida por el Registro de la Propiedad Intelectual no podia ser
impugnada por medio del recurso de revocatoria, al no cumplir con los
requisitos que establecen los articulos 4 y 7 de la Ley de lo Contencioso
Administrativo, por ser esta una providencia de tramite, al no haber
sido razonada y no atender el fondo del asunto. Por el contrario, se
puede verificar que Unicamente ordena que, una vez cumplidos los
requisitos de ley se publique el edicto correspondiente, momento que
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era el oportuno para que los que resultaran afectados por el traspaso
se opusieran ante el 6rgano administrativo correspondiente...”

Casacion No. 42-2011 Sentenciadel 15/05/2012

“..Con base en las anteriores premisas, el Tribunal de Casacion
procede a examinar el recurso de mérito y advierte que fue agotada la
via administrativa correspondiente, en razon que al formular el ajuste
trimestral y semestral a los costos de distribucion de energia eléctrica
parala entidad casacionista, la Comision Nacional de Energia Eléctricalo
hizo mediante el procedimiento administrativo normado en el capitulo
[II de la Ley General de Electricidad y el articulo 87 del Reglamento
de la Ley citada, por lo cual la resoluciéon administrativa CNEE-ciento
cuarenta y nueve-dos mil nueve del treinta de julio de dos mil nueve,
fue impugnada correctamente por medio del recurso de revocatoria,
que resolvio el Ministerio de Energia y Minas, lo que hace denotar que
laresolucion administrativa que resolvié dicho recurso si es impugnable
mediante el proceso contencioso administrativo, lo cual encuadra en
la hipotesis del articulo 19 de la Ley de lo Contencioso Administrativo,
ademas la resolucion de la Comision causé estado porque no pudo
remediarse por medio del recurso administrativo idéneo conforme
lo establece el inciso a) del articulo 20 de la Ley de lo Contencioso
Administrativo que en su parte conducente regula...”

RETROACTIVIDAD
Casacion No. 163-2011 Sentencia del 23/05/2012
“..]Ja Cadmara advierte que, para completar técnicamente la
impugnacion, la casacionista agregd que la Sala sentenciadora incurre en

violacién por inaplicacién de los articulos 15 de la Constitucién Politica
de la Republica de Guatemala, y 7, inciso 4 del C6digo Tributario, ya que
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se le niega el derecho arecibir el pago de los intereses correspondientes
a los periodos vencidos, el cual asegura fue adquirido a partir del
vencimiento de dicho periodo, cuando el articulo 23 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado contemplaba el derecho al pago de tales
intereses.

..Enlasituacion que se analiza, el procedimiento que debe prevalecer
para adquirir el derecho a la devolucion del crédito fiscal del régimen
aplicable a los exportadores, es el vigente al momento de instar a la
administracidn tributaria el requerimiento de un pronunciamiento para
constituir una posicion juridica, cuyos efectos alcanzan a las cuestiones
accesorias.

Si bien es cierto, que los periodos reclamados por el contribuyente
eran los comprendidos del uno de octubre al treinta y uno de diciembre
de dos mil cinco, también lo es que la entidad interesada presentd su
solicitud un afio con dos meses después de haber fenecido los periodos
fiscales de que se trataba; situacion que hace inexorable que entre a
ventilarse el caso bajo la aplicacion de las modificaciones que introdujo
el Decreto namero 20-2006 del Congreso de la Republica al articulo 23
de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, lo que permite concluir que
la Sala sentenciadora no incurrié en violacion de ley, como lo indica la
entidad contribuyente, porque indudablemente, al caso deben aplicarse
los articulos 23 y 23 A de la Ley del Impuesto al Valor Agregado y, al
hacerlo, se determina que el beneficio de los intereses fue derogado;...”

SUBSANACION DE LA FALTA
Casacion No. 148-2011 Sentencia del 15/05/2012

“..Alhacer el examen correspondiente, la CAmara estima que el error
atribuido a la Sala sentenciadora era susceptible de ser subsanado por
medio del recurso de aclaracién, al encuadrar dentro de los supuestos de
procedencia del mismo; por lo que dicho error si podia ser subsanado en
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la instancia en que fue cometido. Pese a lo anterior dentro del expediente
contencioso administrativo se verifica que la recurrente no hizo valer
el recurso relacionado, consintiendo asi dicho error, siendo aquel el
momento procesal oportuno para hacerlo valer.

De lo anterior, se evidencia que la casacionista al no utilizar el medio
de impugnacion idéneo, incumplié con lo regulado en el articulo 625
del Codigo Procesal Civil y Mercantil, por lo que la Camara se encuentra
imposibilitada para entrar a resolver el fondo de la pretension, debiendo
desestimar el recurso de casacion por el submotivo invocado...”

VIGENCIA DE LA LEY
Casacion No. 110-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..Al respecto, y efectuado el estudio correspondiente, se establece
que de conformidad con el articulo 21 del Decreto 61-94 del Congreso
de la Reptblica, la fecha que éste entro6 en vigencia fue el uno de enero
de mil novecientos noventa y cinco, en consecuencia, a partir de esa
fecha dejo de tener vigencia la exencion del impuesto sobre la renta
contenida en el articulo 76 del decreto antes mencionado; es decir, el
articulo 20 del Decreto 61-94 del Congreso de la Reptublica lo derog6 a
partir del afio de mil novecientos noventa y cinco.

Lo anterior tiene especial relevancia para el presente caso, ya que
la norma mencionada, es decir, el articulo 76 del Decreto 26-92 del
Congreso de la Republica, establecia que los intereses de titulos valores
publicos y privados que se hayan emitido y colocado hasta la fecha de
publicacion de esa ley, que estén exentos del impuesto sobre la renta,
continuaran exentos de dicho impuesto, de acuerdo con lo dispuesto en
las respectivas leyes o normas de emision. Tomando en consideracion
que el periodo auditado por la Superintendencia de Bancos en relacion
al impuesto sobre la renta fue el de mil novecientos noventa y cuatro;
lo que se deduce que aun se encontraba en vigencia la norma antes
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mencionada, por tanto el contribuyente gozaba del beneficio fiscal
(exencion) y no estaba afecto al impuesto sobre la renta como lo asevera
el Ministerio de Finanzas Publicas...”

Casacion No. 115-2011 Sentencia del 17/05/2012

“..Al realizar el examen comparativo entre la tesis expuesta por la
recurrente, la norma juridica vigente en la época del periodo impositivo
ajustado y lo resuelto por la Sala sentenciadora, se verifica que ésta para
resolver la controversia se fundamento6 en el articulo 16 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, pero con la reforma adherida por el articulo
39 del Decreto 20-2006 del Congreso de la Republica de Guatemala, lo
cual se colige de lo considerado en su decision al indicar lo siguiente: “..
el Tribunal estima que los argumentos esgrimidos por la parte actora
son valederos, pues demuestran que estan vinculados directamente
a la actividad productiva de la entidad demandante, situaciéon que se
encuadra perfectamente en los supuestos normativos que contienen
los articulos 15y 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, es decir
(...) que procede el derecho al mismo por la importaciéon o adquisicion
de bienes y la utilizacion de servicios que se apliquen a actos gravados
0 a operaciones afectas por la ley...".

Por lo anterior, al haber aplicado la Sala sentenciadora el articulo
16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado con la reforma contenida
en el articulo 39 del Decreto 20-2006 del Congreso de la Republica de
Guatemala, lo hizo en forma equivocada, pues la norma relacionada no
era la vigente para la resolucion del hecho relacionado en el proceso;
esto, en detrimento de la norma efectivamente aplicable como lo era
el articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado sin la reforma
relacionada..”
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Casacion No. 15-2011 Sentencia del 23/03/2012

“..Al hacer el examen correspondiente se advierte que la Sala
sentenciadora en la parte resolutiva de la sentencia impugnada,
efectivamente, indicé que los intereses generados por el crédito fiscal
a favor del contribuyente debian ser calculados de conformidad con el
Articulo 61 del Codigo Tributario; sin embargo, la Sala no indic6é que
se referia a su redaccion actual.

De esa cuenta, carece de sustento el argumento de la recurrente, en
el sentido de que se haya aplicado indebidamente la redaccién que se
encuentra actualmente vigente de ese articulo. Sencillamente, la Sala
no indicé en qué decreto estaba contenido el articulo 61 del Codigo
Tributario que aplicé en el fallo, por lo que debe entenderse que se
refiere a la norma que se encontraba vigente en el momento en que
surgio la obligacion de pago que genera los intereses...”

Casacion No. 163-2011 Sentencia del 23/05/2012

“..Al respecto, esta Camara estima oportuno hacer hincapié que el
articulo 23 en referencia ha sufrido cuatro modificaciones: la primera
en mil novecientos noventa y cinco; la segunda en mil novecientos
noventay siete; la tercera en el dos mil uno y la cuarta en el dos mil seis.
La ultima modificacion, es decir, la que introdujo el Decreto ntimero 20-
2006 del Congreso de la Republica, fue publicada en el Diario Oficial el
veintiocho de junio de dos mil seis y entr6 en vigencia el uno de agosto
del mismo afio, el cual prevé el procedimiento que los contribuyentes
exportadores deben cumplir para obtener el derecho y la autorizacion
para la devolucion del crédito fiscal del impuesto al valor agregado.

En el presente caso, la entidad recurrente solicité la devolucion del
crédito fiscal de ese impuesto, el veintiocho de febrero de dos mil siete,
por lo que el procedimiento para esa operacion, es el regulado en el
articulo 44 del Decreto numero 20-2006 antes citado, que modificé el
articulo 23 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, ...y por ello en su
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observancia le asiste el derecho a la devolucidn del crédito fiscal pero
sin el pago de intereses moratorios.

..En este caso, la entidad Internacional de Productos Congelados,
Sociedad An6nima dejo transcurrir un afio con dos meses para solicitar
la devolucion del crédito fiscal que le fue autorizado el ocho de mayo de
dos mil ocho; por consiguiente, ala fecha en que se presento la referida
solicitud, ya no se encontraba vigente el articulo que otorgaba el derecho
a intereses moratorios...”

Casacion No. 193-2011 Sentencia del 06/06/2012

“..Al analizar los argumentos presentados por los sujetos procesales,
esta Camara advierte que la recurrente al invocar la infraccion de la
referida norma equivoca su planteamiento, pues pretende que este
Tribunal analice el ajuste al crédito fiscal realizado, pero alaluz del texto
reformado por el Decreto niimero 20-2006 del Congreso de la Republica,
que aun no se encontraba vigente en la fecha del periodo de imposiciéon
fiscalizado, el cual esta comprendido del mes de abril de dos mil cinco
a marzo de dos mil seis, lo cual no es procedente ya que esta norma
ha sufrido varias reformas, por lo que la controversia debia resolverse
de acuerdo al precepto legal vigente en el periodo auditado, y siendo
que el articulo transcrito por la casacionista corresponde al texto de la
reforma ya sefialada, el cual entré en vigencia el uno de agosto de dos
mil seis, no es éste el aplicable al presente caso, porque en las fechas
fiscalizadas por la Superintendencia de Administracion Tributaria se
encontraba aun vigente la reforma efectuada al referido articulo 16,
introducido por el articulo 8 del Decreto 80-2000 del Congreso de la
Republica de Guatemala..”

Casacion No. 249-2011 Sentencia del 13/06/2012

“..Al efectuarse el estudio correspondiente, se advierte que en el
momento en que la Superintendencia de Administracion Tributaria
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determind los ajustes (del uno de enero al treinta y uno de diciembre
de mil novecientos noventa y ocho), se encontraba vigente la Ley del
Impuesto a las Empresas Mercantiles y Agropecuarias, y no obstante
que la Corte de Constitucionalidad emitié fallo en el que declar¢ la
inconstitucionalidad de los articulos 3, segundo parrafo -adicionado por
el articulo 1 del Decreto 36-2001 del Congreso de la Republica-, 7,9y 15
de la Ley del Impuesto a las Empresas Mercantiles y Agropecuarias, los
cuales fueron expulsados del ordenamiento juridico, dicha resolucion
fue publicada en el Diario Oficial el dos de febrero de dos mil cuatro,
es decir, posteriormente a la fecha en que los ajustes habian sido
formulados por la administracion tributaria.

De lo expuesto se advierte que la Sala Segunda del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo incurri6 en el error denunciado, pues la
publicacién fue posterior a los ajustes efectuados, periodo durante
el cual la norma se encontraba vigente y de ahi que su aplicaciéon era
pertinente en el caso concreto, de conformidad con el articulo 140 de
la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

Aunado a lo anterior, con relacion a la aplicacién de la Ley del
Impuesto alas Empresas Mercantiles y Agropecuarias, es oportuno citar
lo resuelto el veintiséis de julio de dos mil cuatro por la Honorable Corte
de Constitucionalidad, dentro del expediente 1196-2004 que estimo:
‘..dichos preceptos son nulos, como consecuencia légica del efecto
ex tunc del fallo relacionado; lo cual quiere decir que los preceptos
citados fueron expulsados del ordenamiento juridico y no pueden ser
aplicados a partir de la publicacion de la sentencia, pero eso si, los
sucesos acaecidos durante su vigencia deberan ser tratados y resueltos

»nm

al tenor de esas disposiciones....
Casacion No. 30-2011 Sentenciadel 12/04/2012
“..Esta Camara al hacer el estudio del presente caso, determina que

la Sala sentenciadora al momento de dictar el fallo hoy impugnado,
fundament6 el mismo en la Ley de Propiedad Industrial cuando ésta no
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era la pertinente al caso concreto, por no estar vigente al momento de
presentarse la solicitud de la marca objeto de controversia, en virtud que
se verifica del expediente administrativo de mérito que el diecinueve
de junio del afio dos mil se presentd la solicitud de registro de la marca
SHANGRI-LAY ETIQUETA, parala clase treinta y dos, y que en esa fecha
era el Convenio Centroamericano para la Proteccion de la Propiedad
Industrial el que se encontraba vigente no asi la Ley de Propiedad
Industrial, que entr6 en vigor el uno de noviembre del mismo afo. Por
consiguiente, la Sala sentenciadora incurrié en el yerro aludido...”

Casacion No. 397-2011 Sentencia del 07/12/2012

“..En el asunto que nos ocupa, la Declaracién Aduanera de
Importacion fue presentada el cinco de noviembre de dos mil cuatro,
fecha en la cual el Acuerdo Relativo a la Aplicacion del articulo VII del
Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio -GATT- ya
estaba vigente, por lo que se establece sin lugar a dudas, que la Sala
se fundamentd en una norma equivocada, pues el Decreto Ley 147-85
del Jefe de Estado, habia dejado de tener vigencia en el momento en
que se presento la declaracion aduanera de importacion que origind
la presente controversia.

Por lo tanto, se estima que la Administracion Tributaria tenia
la obligacion de aplicar el GATT y en consecuencia, determinar la
valoracion de las mercancias ya sea con base en el articulo 1, el cual
establece que el valor en aduana de las mercancias importadas sera el
que se pago en la transaccion, o con fundamento en el articulo 17 que
faculta a la administracion tributaria para realizar investigaciones y
comprobar la veracidad o exactitud de toda la informacion que respalde
lavaloracién declaraday en caso de duda, proceda a aplicar el método de
valoracion que estime pertinente, sin aceptar el valor de la transaccion
acreditado con la factura.

...Al respecto, esta CAmara estima que la autoridad tributaria aplic6
correctamente lo dispuesto en los articulos 3 numeral 1 inciso a),
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17 y numeral 6 del anexo III del Acuerdo relativo a la aplicacion del
articulo VII del Acuerdo General Sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
-GATT- de mil novecientos noventa y cuatro, que indudablemente son
las normas pertinentes aplicables a los hechos controvertidos y que la
Sala ignor¢ al dictar la sentencia impugnada...”

Casacion No. 497-2011 Sentencia del 23/10/2012

“..Esta Camara, luego del analisis de los argumentos planteados por
la entidad recurrente, evidencia que su inconformidad la dirige hacia
la exigencia de requisitos contenidos en el articulo 18 de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, Decreto 27-92 del Congreso de la Republica,
relacionados con la contabilidad del contribuyente; sin embargo, el
periodo al cual corresponde la contabilidad y por ende la devolucién de
crédito fiscal, es al mes de junio de mil novecientos noventa y dos, fecha
en la cual se encontraba vigente el Decreto Ley 97-84, que contenia la
anterior Ley del Impuesto al Valor Agregado.

En virtud de lo anterior, se estima que es infundada la tesis de la
SAT, al pretender exigir requisitos que corresponden a una ley que no
se encontraba vigente cuando se realizaron las operaciones que dieron
lugar a la solicitud de devolucion del crédito fiscal...”

Casacion No. 555-2010 Sentencia del 27/02/2012

“..El casacionista denuncia violacién de ley por omisién de los
articulos 1 y 70 del Reglamento del Administrador del Mercado
Mayorista, los cuales se examinan de la forma siguiente:

a) Del articulo 1 se impugné especificamente la legalidad del
procedimiento para aplicar las Normas de Coordinacién y Servicios
Complementarios. En cuanto a la definicion de Normas de Coordinacion
a la que hace referencia el postulante, esta Camara se encuentra en la
imposibilidad de entrar a analizar los argumentos vertidos en cuanto a
ésta, en virtud que la misma no se encontraba regulada en el Acuerdo
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Gubernativo 299-98, Reglamento del Administrador del Mercado
Mayorista, aplicable en la época en que se suscitd la controversia; es
decir, en el afio dos mil dos, pues la definicion relacionada fue adicionada
por medio del Acuerdo Gubernativo 69-2007, mismo que introdujo una
serie de reformas al referido Reglamento, por lo que dicha definicion
no podia ser tomada en consideracion por la Sala sentenciadora...”

Casacion No. 73-2011 Sentencia del 04/05/2012

“..Esta Camara al estudiar el presente caso, determina inicialmente
que el articulo 16 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente en la
fecha del ajuste, en su segundo parrafo establecia: “.”. La transcripcion
anterior, permite hacer el estudio comparativo que revela que la
entidad recurrente ha incurrido en error de planteamiento, pues en
su memorial de interposicion de la casacién transcribe un texto que
discrepa con el segundo parrafo del articulo en referencia, toda vez que
sibien es cierto pertenece al mismo articulo 16 de la citada ley, también
lo es, que ese segundo parrafo pertenece a la reforma que introdujo el
Decreto 20-2006 del Congreso de la Republica de Guatemala, que fue
publicado en el Diario Oficial el veintiocho de junio de dos mil seis y
con vigencia a partir del uno de agosto del mismo afo, por lo que ese
articulo reformado no puede ser aplicable al caso que se examina y
que gira en torno al mes de febrero de dos mil seis, en virtud de que la
reforma citada no puede tener efectos retroactivos al no permitirlo el
articulo 15 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala...”
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